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SISSEJUHATUS 
 
“Arengu jätkusuutlikkusel (säästval arengul) on globaalne tähendus ning see peaks olema esmatähtis kõikides 
riikides. Samas on tõsi, et paljudes arenguriikides nähakse säästvat arengut vaid “roheliste” algatusena. 
Eesmärk on saada rikkaks riigiks. Arengu prioriteedid on seega teised. Kesk- ja Ida-Euroopa riikide olukorda 
mõjutab veel ka varasem kommunistlik riigikord. Ühelt poolt me nagu oleksime osa Euroopast, teiselt poolt aga 
haigutab meie ja Euroopa Liidu riikide vahel siiski kuristik — nii teabe kättesaadavuse kui ka vaimsete väärtuste 
osas. Seetõttu on säästva arengu kontseptsioon ühiskonnas alles raskesti arusaadav ja määratletav.” 
Beldrich Moldran, ÜRO Säästva Arengu Komisjoni (UNCSD) eesistujaa  
 
Kümme aastat maailma esimesest keskkonna ja arengu konverentsist 
 

Käesolev kogumik on osaliselt ajendatud sellel sügisel toimuvast ÜRO säästva arengu maailmakonverentsist 
(Rio+10)b, kus võetakse kokku kümne aasta jooksul säästva arengu vallas saavutatu ning määratletakse edasised 
tegevussuunad. Nii võib seda väljaannet tõlgendada avalikkuse laialdasema informeerimise algatusena. 
 
Säästva arengu seadus 
 
Ühena esimestest maailmas võttis Eesti Riigikogu 1995. aastal vastu säästva arengu seaduse,c luues seega aluse 
säästva arengu strateegia väljatöötamiseks ja rakendamiseks. Säästva arengu näitajate arendamine ja kasutusele 
võtmine on protsess, mis nõuab kõigi peamiste huvigruppide osavõttu. Eestis ei ole veel laiapõhjalist säästva 
arengu strateegiat, nii ei ole ka veel ühiskondlikku kokkulepet, milliste näitajate muutumist peaks jälgima. 
Säästva arengu strateegia on alles väljatöötamisjärgus — Keskkonnamisteeriumi eestvõttel koostatav “Säästev 
Eesti 21” peaks valmima 2003. aastaks ning alles siis on võimalik Eesti jaoks oluliste eesmärkide täitmist 
mõõtma hakata. 
 
Näitajate paneelid keeruliste süsteemide toimimise hindamiseks 
 
Keeruliste süsteemide toimimise hindamiseks võib kasutada näitajate paneele. Nii looduskeskkonna seisund, 
inimese majanduslik tegevus kui ka ühiskonna sotsiaalne areng on omavahel lahutamatult seotud ning mõjutavad 
üksteist läbi keerukate protsesside. Käesolev kogumik sisaldab 62 sotsiaalvaldkonna, keskkonna, majanduse ja 
institutsioonilise valdkonna näitaja paneeli. Näitajad on esitatud nii Eesti kohta tervikuna kui ka regionaalsel 
tasandil ning need vastavad Euroopa Liidu statistikaameti (Eurostat) poolt ÜRO Säästva Arengu Komisjonid 
säästva arengu näitajate kogumi põhjal koostatud näitajate valikule. 
 
Säästva arengu kontseptsioon 
 
Säästva arengu kontseptsioon vaatleb jätkusuutlikku arengut, mis haarab vähemalt kolme valdkonda — 
keskkond, majandus ja ühiskond. Ühtset koondnäitajat, mis mõõdaks kõigi nende kolme sfääri koostoimimist, ei 
ole tänaseks veel välja töötatud. On loodud erinevaid käsitlusviise ja indekseid nagu ökoloogiline jalajälg, 
jätkusuutlik säästmismäär jne, kuid ükski neist ei ole saanud üldtunnustatuks. 
 
Samuti on nii looduse kui ka inimkapitali puhul väärtusi, millel ei ole ei hinda ega ka kokkulepitud rahalist 
maksumust (keskkonnavaldkonnas osoonikiht, taastumatud loodusvarad, bioloogiline mitmekesisus, puhas 
ookeanivesi). See muudab rahalistes väärtustes mõõtmise alati subjektiivseks. 
 
ÜRO Säästva Arengu Komisjoni näitajate loend 
 
Lähtudes tõsiasjast, et riike on võimalik võrrelda majandusnäitajate baasil, kuna majandusstatistikat toodetakse 
ühe retsepti järgi, koostas ÜRO Säästva Arengu Komisjon harmoneeritud näitajate süsteemi nii statistikutele 
(harmoneeritud definitsioonid, klassifikaatorid ja metoodika) kui ka poliitikutele (ühtsed poliitilised eesmärgid). 
Näitajate loend peaks olema nii jätkusuutlikkust peegeldav kui ka kasutatav kõigis riikides. 
 

                                                           
a Sigma — The bulletin of European statistics. Turning the world sustainable. 3/2001. European Communities, 2002. 
b http://www.johannesburgsummit.org 
c Säästva arengu seadus. RT I 1995, 31, 384. 
d ÜRO Säästva Arengu Komisjon loodi pärast ÜRO Maailma Keskkonna- ja Arengukonverentsi, seal sõlmitud otsuste 

elluviimiseks. 
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Näitajate valik 
 
ÜRO Säästva Arengu Komisjoni loendi 132 näitajast valis Eurostat välja Euroopa kontekstis olulised 46 näitajat 
ning avaldas tulemused 1997. aastal.a  
 
2001. aastal avaldas Eurostat UNCSD näitajate nimekirja põhjal uue kogumi,b milles on 63 näitajat. Võrreldes 
eelmise kogumi näitajatega on Eurostat neid kas muutnud (10 näitajat), lisanud (11) või teisendanud (13), 
muutmata on üle võetud 29 näitajat. Lõplikus variandis on sotsiaalvaldkonnas 22, keskkonnavaldkonnas 16, 
majanduse valdkonnas 21 ja institutsioonilises valdkonnas 4 näitajat. Näitajaid kustutati, lisati või muudeti, sest: 

- andmed puudusid või olid halva kvaliteediga;  
- andmed olid ebaolulised Euroopa kontekstis (näiteks kõrbestumine);  
- tekkis vajadus hõlmata Euroopa Liidu jaoks olulisi valdkondi (migratsioon ja keskkonnakaitsekulutused). 

 
DSR mudel 
 
Näitajad on paigutatud maatriksisse, mille üks mõõde on näitaja tüüp: ajendav jõud — seisund — meetmed 
(Driving force — State — Response ehk DSR) ning teine mõõde iseloomustab säästva arengu valdkonda: 
sotsiaal-, majandus-, keskkonna- või institutsiooniline valdkond (vt joonis 1). 
 
Majandusliku koostöö ja arengu organisatsiooni (OECD) mudeli ühesuunalise keskkonnasurve asemel on 
UNCSD võtnud kasutusele kahesuunalise ajendava jõu (driving force) näitaja tüübi. See võimaldab ühelt poolt 
arvesse võtta, et mõju säästvale arengule võib olla nii positiivne kui ka negatiivne (nagu tavaliselt ongi 
sotsiaalsete, majanduslike ja institutsiooniliste näitajate korral) ning teiselt poolt lahti mõtestada ja esile tuua 
keskkonna, majanduse ja sotsiaalvaldkonna seoseid ühtsel alusel.  
 
DSR mudeli eesmärk on väljendada keskkonna mõõdet ühtsel alusel majandusliku, sotsiaalse ja institutsioonilise 
mõõtmega. Surve — seisund — meetmed (PSR) mudel peegeldab aga suhteliselt lihtsaid seoseid inimtegevuse 
ja keskkonna vahel ning ei arvesta näitajate (nähtuste) vahel esineda võivaid keerukamaid seoseid. Näiteks: 
CO2 emissioon — surve; kasvuhoonegaaside kontsentratsiooni suurenemine — seisund; energiapoliitika 
formuleerimine — meetmed. Siin ei kajastu see, et CO2 ei teki mitte ainult inimtegevuses, vaid seotakse ning 
tekib ka looduslikes protsessides. 
 
 
 
 

Joonis 1. DSR mudelc 
 
 

   

Sotsiaalvaldkond   

Keskkond 

Majandus 

Institutsiooniline 
valdkond 

Meetmed   
Seisund    

Ajendav jõud   
Agenda 21   

 
 
 
 
 
 

                                                           
a Indicators of Sustainable Development. European Commission, Eurostat, 1997. 
b Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communities, 2001. 
c Indicators of Sustainable Development. Guidelines and Methodologies. Economic and Social Affairs. Second Edition. 

New York: United Nations, 2001. 
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Näitajate tüübid 
 
Ajendav jõud (Driving force) — hõlmab inimtegevusi, mis mõjutavad säästvat arengut nii positiivses kui 
negatiivses suunas.  
 
Seisund (State) — näitab olukorda jätkusuutliku arengu vaatenurgast. 
 
Meetmed (Response) — näitavad abinõusid ja tegevuspoliitikat, mida on rakendatud säästva arengu seisundi 
parandamiseks. Meetmed võivad olla seadused, majandushoovad jne (tabel 1). 
 
Seosed teiste näitajatega 
 
Näitajate vahelised seosed võivad olla keerulised ja mitmekesised. Nähtused võivad olla kasulikud säästva 
arengu seisukohalt, kuid neil võib olla negatiivne toime mõnele teisele aspektile. Näiteks on jäätmete põletamine 
vajalik jäätmete hulga vähendamiseks, samas on tekkivad mürgised gaasid aga kahjulikud inimeste tervisele.a 
Kõikide näitajate puhul on välja toodud seosed teiste näitajatega, mis lihtsustab näitajatevaheliste suhete 
mõistmist (tabel 2). Seosed näitajate vahel lubavad nelja erineva valdkonna näitaja kogumi abil tõlgendada 
säästva arengu erinevaid aspekte. Kõik seosed näitajate vahel, nii horisontaalsel (ajendav jõud — seisund — 
meetmed) kui ka vertikaalsel (sotsiaalvaldkond — majandus — keskkond — institutsiooniline valdkond) 
tasandil, on veel kindlaks tegemata. 
 
Näitajate paigutamine mudelisse (ajendav jõud — seisund — meetmed (DSR) ning sotsiaalvaldkond, keskkond, 
majandus, institutsiooniline valdkond) ei suuda pakkuda kõiki võimalusi seoste jälgimiseks. Samuti ei näita 
seose olemasolu, kas seos on lihtne või keeruline (mittelineaarne). Sellepärast on otstarbekas paigutada näitajad 
nn näidikulaua mudelisse, mis võimaldab kindlaks teha seoseid ja seoste süsteeme korrelatsioonide abil. 
 
Eesti riigi tasand 
 
Väljaandes esindatud näitajad on rühmitatud vastavalt Agenda 21b peatükkidele — teemadele (tabel 1). Teema 
sisaldab antud kontekstis nii kvaliteedi kui ka mõõtmistehnika poolest erinevaid näitajaid, mis koos peaksid 
andma ülevaate valitsevatest trendidest. Selline näitajate kogum aitab hinnata hetkaseisu ning arenguvõimalusi. 
 
Võrdlus teiste riikidega 
 
Harmoneeritud metoodikate kasutamise üks eesmärk on näitajate võrdlus teiste riikidega. Kus võimalik, on 
esitatud rahvusvahelised võrdlusandmed. Toodud võrdlused võimaldavad hinnata Eesti riigi olukorda, 
edusamme või möödalaskmisi teiste riikidega võrreldes.  
 
Näitajate trend läbi aja 
 
Näitajad kirjeldavad andmete olemasolu korral säästva arengu alast tegevust läbi kümne aasta, st nad on 
tagasivaatava iseloomuga ja fakte konstateerivad. Näitajad on varustatud väikese analüütilise ülevaatega, mis 
toob esile seose säästva arengu temaatikaga ning iseloomustab näitaja trendi läbi aja. Väljaande eesmärk ei ole 
mõõta ühe koondnäitajana abstraktset ja hajuvat protsessi — säästev/mittesäästev areng. 
 
Regionaalne tasand 
 

Käesolevas väljaandes on näitajad esitatud ka Eesti regionaalsel tasandil, piirkondade kaupa. Seda tehakse 
loomulikult piirides, mida võimaldab tänase päeva riiklik statistika (lähtuvalt regionaalsel tasandil 
olemasolevatest andmetest). Regionaalse tasandi sissetoomine võimaldab kõrvutada Eesti piirkondi või 
maakondi. 
 
Kõiki riigi tasandil mõõdetavaid näitajaid ei ole võimalik ega otstarbekas mõõta kohalikul tasandil. Näitajate 
valik kohalikul tasandil sõltub ka kohaliku tasandi prioriteetidest. 
 

                                                           
a http://www.un.org/esa/sustdev/indi6.htm  
b http://www.envir.ee/saastev/maailm.html. ÜRO keskkonna- ja arengukonverentsil Rio de Janeiros 1992. aastal, kus 

kohtusid 178 riigi tippjuhid, võeti vastu viis maailma keskkonnapoliitika seisukohalt väga olulist dokumenti. Üks neist on 
Agenda 21 — ülemaailmne tegevusprogramm 21. sajandiks, mille eesmärk on saavutada keskkonnasõbralik majanduslik ja 
sotsiaalne areng. 
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Kui vaadata ainult majandust, siis on vaieldamatult kõige säästvam Põhja-Eesti, mis toodab kolmandiku kogu 
Eesti sisemajanduse koguproduktist (SKP-st); kui lähtuda ainult keskkonnast ning jätta kõrvale sotsiaal- ja 
majandusvaldkond, siis on parimas seisus Lääne-Eesti. Seetõttu on oluline käsitleda erinevaid näitajaid koos. 
 
Tihti, kuid mitte alati, moodustub riigi näitaja madalama tasandi näitaja väärtusest (näiteks metsamaa pindala). 
Samas iseloomustab osa näitajaid pigem piirkondadevahelisi erinevusi. Mõningate näitajate osas on erinevus 
piirkonniti väga suur (reostuskoormus, kuritegevus), nii eristuvad piirkonnad vastavalt probleemidele. 
 
Jätkusuutlikkuse näidikulaud 
 
Lisaks käesolevale väljaandele avaldatakse Statistikaameti veebilehel www.stat.ee väljaande näitajad ka 
mainitud näidikulaua mudelisse paigutatuna. 
 
Jätkusuutlikkuse näidikulauaa on loonud Euroopa Komisjoni Ühendatud Uurimiskeskuse ja Maailma Säästva 
Arengu Instituudi säästva arengu näitajate nõustamisgrupp (EU Joint Research Center, IISD Consultative Group 
on Sustainable Development Indicators). Jätkusuutlikkuse näidikulaud on graafiline kasutajaliides, mis 
võimaldab: 

- visualiseerida informatsiooni; 
- näha erinevate piirkondade osa ning suutlikkust valitud näitajate osas; 
- tuua välja nii positiivseid kui ka negatiivsed seosed näitajate vahel; 
- väljendada keerulisi seoseid vormingus, mis on arusaadav otsusetegijatele ja teistele asjast huvitatutele. 

 
Näidikulaud võimaldab hinnata Eesti suutlikkust ühe või teise probleemiga tegeleda ja hakkama saada. 
Esitletakse andmeid, mis Eurostati loendi põhjal on kättesaadavad ja rakendatavad majandus-, sotsiaal-, 
keskkonna- ja institutsioonilises valdkonnas, regionaalsel ja riikide tasandil. 
 
Probleemid 
 
Andmetega seonduv — andmete olemasolu, olemasolevate andmete katvus, asjakohasus, võrreldavus ja 
läbipaistvus — oli selle kogumiku koostamise suurim probleem, nii on selgelt mõõdetavate oluliste näitajate 
trendid ja regionaalne tasand täies ulatuses väljatoodavad vaid 23 näitaja osas. Kui näitajate kohta olid olemas 
kaudsed andmed, siis neid andmeid ka kasutati, et peegeldada ligikaudselt olukorda selles valdkonnas. 
 
 
 

                                                           
a http://esl.jrc.it/dc 
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Tabel 1. Eesti säästva arengu näitajad Eurostati säästva arengu näitajate valiku põhjal 
 

Säästva 
arengu 
mõõde 

Teema Alateema Nr Näitaja riigi tasandil Näitaja tüüp 

      

Sotsiaal-
valdkond 

Võrdõiguslikkus Vaesus  S1 Allpool vaesuspiiri elava rahvastiku 
osatähtsus 

Seisund 

   S2 Sissetulekute jaotus  Seisund 

   S3 Töötuse määr Ajendav jõud 

   S4 Noorte töötuse määr Ajendav jõud 

   S5 Sotsiaaltoetused Meetmed 

  Sooline ebavõrdsus S6 Naiste ja meeste palga suhe Seisund 

  Laste heaolu S7 Laste heaolu Seisund 

 Tervis Toitumus S8 Elanikkonna toitumise tase Seisund 

  Haigused S9 Surmajuhtumid surmapõhjuse 
ja soo järgi 

Seisund 

  Suremus S10 Imikusuremuskordaja Seisund 

   S11 Oodatav eluiga sünnihetkel Seisund 

  Veevärk ja 
kanalisatsioon 

S12 Elanike heitvee kanaliseerimine Seisund 

  Tervishoiuteenused S13 Tervishoiukulutuste võrdlus SKP-ga Meetmed 

   S14 Lastehaiguste vastu vaktsineeritud laste 
osatähtsus 

Meetmed 

 Haridus Haridustase S15 Kõrgeim omandatud haridustase Seisund 

  Kirjaoskus S16 Madala kvalifikatsiooniga elanikkonna 
osatähtsus 

Ajendav jõud 

 Elamumajandus Elutingimused S17 Tubade arv elaniku kohta Seisund 

   S18 Leibkondade koosseis Ajendav jõud 

 Turvalisus Kuritegevus S19 Politseis registreeritud kuriteod Seisund 

 Rahvastik Rahvastikumuutus S20 Rahvastiku iibekordaja Ajendav jõud 

   S21 Rahvastiku asustustihedus Seisund 

   S22 Rändeiibe kordaja Ajendav jõud 
      

Keskkond Atmosfäär Kliimamuutus K1 Kasvuhoonegaaside emissioon Ajendav jõud 
  Osoonikihi 

hõrenemine 
K2 Osoonikihti lagundavate ühendite 

tarbimine 
Ajendav jõud 

  Õhu kvaliteet K3 Õhu saastatus linnastunud aladel Seisund 

 Maa Põllumajandus K4 Mahepõllumajanduse osatähtsus Meetmed 

   K5 Väetiste kasutamine Ajendav jõud 

   K6 Taimekaitsevahendite kasutamine 
põllumajanduses 

Ajendav jõud 

  Metsad K7 Metsamaa pindala Seisund 

   K8 Raie võrdlus puidu aastase juurdekasvuga Ajendav jõud 

  Linnastumine K9 Maakasutuse muutused  ja ehitustegevus Ajendav jõud 

 Ookean, meri ja 
rannikualad 

Rannaalad K10 Heitvee lämmastiku ja fosfori 
reostuskoormus  

Ajendav jõud 

  Kalandus K11 Kalapüük Ajendav jõud 

 Magevesi Veekasutus K12 Veekasuse intensiivsus Ajendav jõud 

  Vee kvaliteet K13 Orgaaniliste reoainete reostuskoormus Ajendav jõud 
Seisund 

   K14 Suplusvee kvaliteet Seisund 

 Bioloogiline 
mitmekesisus 

Kaitsealad K15 Kaitsealade pindala Meetmed 

  Liigikaitse K16 Ohustatud liigid Seisund 
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Tabel 1. Eesti säästva arengu näitajad Eurostati säästva arengu näitajate valiku põhjal 
Järg 

Säästva 
arengu 
mõõde 

Teema Alateema Nr Näitaja riigi tasandil Näitaja tüüp 

      

Majandus Majanduslik 
struktuur 

Majanduslik 
suutlikkus 

M1 Sisemajanduse koguprodukt (SKP) 
elaniku kohta 

Ajendav jõud 

   M2 Investeeringute osatähtsus SKP-s Ajendav jõud 

   M3 Lisandväärtus peamistes 
majandussektorites 

Seisund 

   M4 Tarbijahinnaindeks Ajendav jõud 

  Kaubandus M5 Jooksevkonto saldo Ajendav jõud 

   M6 Välismaiste netootseinvesteeringute 
positsioon 

Ajendav jõud 

  Rahandus M7 Valitsemissektori võlg  Seisund 

   M8 Ametliku arenguabi osatähtsus SKP-s Ajendav jõud 

 Tootmine ja 
tarbimine  

Materjalide tarbimine M9 Maavarade kaevandamine Ajendav jõud 

  Energia tarbimine M10 Energia kogutarbimine  Ajendav jõud 

   M11 Taastuvad energiaallikad Meetmed 

   M12 Energiakasutuse intensiivsus Ajendav jõud 

  Jäätmete tekkimine ja 
käitlemine 

M13 Olmejäätmete tekkimine ja ladestamine Ajendav jõud 

   M14 Jäätmete tekkimine ettevõtetes  Ajendav jõud 

   M15 Ohtlike jäätmete tekkimine Ajendav jõud 

   M16 Radioaktiivsete jäätmete tekkimine ja 
ladestamine 

Ajendav jõud 

   M17 Paberi ja klaasi taaskasutamine Meetmed 

   M18 Jäätmekäitluspaigad ja -seadmed Meetmed 

  Transport M19 Sõitjatevedu transpordiliigiti Ajendav jõud 

   M20 Kaubavedu liigiti Ajendav jõud 

  Keskkonnakaitse M21 Keskkonnakaitseinvesteeringute võrdlus 
SKP-ga 

Meetmed 

      

Institutsioo-
niline 

Institutsiooniline 
suutlikkus 

Juurdepääs 
informatsioonile 

I1 Juurdepääs Internetile Seisund 

valdkond   I2 Kommunikatsiooni infrastruktuur Seisund 

  Teadus ja tehnoloogia I3 Teadus- ja arenduskulutuste võrdlus  
SKP-ga 

Meetmed 
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Tabel 2. Eesti säästva arengu näitajate seosed Eurostati säästva arengu näitajate valiku põhjal 
 
Nr Näitaja Seostatavad näitajad tüübi järgi 

  ajendav jõud seisund meetmed 

     

S1 Allpool vaesuspiiri elava rahvastiku osatähtsus S3, S4, S16, S18 S2, S7, S8, S9, S10, 
S11, S15 

S13 

S2 Sissetulekute jaotus  M1 S1, S6, S7 S5 

S3 Töötuse määr S4, S16 S1, S7, S15 S5 

S4 Noorte töötuse määr S3, S16 S15  

S5 Sotsiaaltoetused S3, S18 S1, S2, S7  

S6 Naiste ja meeste palga suhe S3, S16, S18 S7, S15  

S7 Laste heaolu S16, S18 S1, S15, S17  

S8 Elanikkonna toitumise tase  S9  

S9 Surmajuhtumid surmapõhjuse ja soo järgi  S11 S13, S14 

S10 Imikusuremuskordaja M1 S1, S2 S13 

S11 Oodatav eluiga sünnihetkel S20  S13 

S12 Elanike heitvee kanaliseerimine  S9, S10, S11, K14  

S13 Tervishoiukulutuste võrdlus SKP-ga M1 S1, S2, M7 S5 

S14 Lastehaiguste vastu vaktsineeritud laste osatähtsus  S9, S10, S11 S13 

S15 Kõrgeim omandatud haridustase S3, S4, S16 S1, S7  

S16 Madala kvalifikatsiooniga elanikkonna osatähtsus S4 S15  

S17 Tubade arv elaniku kohta S18, K9 S1, S2, S21  

S18 Leibkondade koosseis S20 S7, S17 S5 

S19 Politseis registreeritud kuriteod S3, S4 S1,S2  

S20 Rahvastiku iibekordaja S22 S7, S11  

S21 Rahvastiku asustustihedus S20, S22 S11  

S22 Rändeiibe kordaja S3, S16, S20  S1, S2, S15, S21  

     

K1 Kasvuhoonegaaside emissioon K2, M1, M10, M19, 
M20 

  

K2 Osoonikihti lagundavate ühendite tarbimine K1   

K3 Õhu saastatus linnastunud aladel M19, M20   

K4 Mahepõllumajanduse osatähtsus K5, K6   

K5 Väetiste kasutamine K10   

K6 Taimekaitsevahendite kasutamine 
põllumajanduses 

 K16  

K7 Metsamaa pindala K8  K4, K15 

K8 Raie võrdlus puidu aastase juurdekasvuga  K7  

K9 Maakasutuse muutused  ja ehitustegevus  K7 K4, K15 

K10 Heitvee lämmastiku ja fosfori reostuskoormus  K5 K14 K4 

K11 Kalapüük  K16  

K12 Veekasuse intensiivsus  S10, K13, K14, M3 K15 

K13 Orgaaniliste reoainete reostuskoormus K5, K10 K14  

K14 Suplusvee kvaliteet K11 S10, K13  

K15 Kaitsealade pindala  K16  

K16 Ohustatud liigid   K15 

 
 
 
 
 



Säästva arengu näitajad  Sustainable Development Indicators 
Statistikaamet  Statistcal Office of Estonia 

15 

Tabel 2. Eesti säästva arengu näitajate seosed Eurostati säästva arengu näitajate valiku põhjal 
Järg 

Nr Näitaja Seostatavad näitajad tüübi järgi 

  ajendav jõud seisund meetmed 

     

M1 Sisemajanduse koguprodukt (SKP) elaniku kohta S3, S4, M2, M10, 
M12  

  

M2 Investeeringute osatähsus SKP-s S3, M1, M6 M3 I3 

M3 Lisandväärtus peamistes majandussektorites M1, M2, M9, M12, 
M14 

  

M4 Tarbijahinnaindeks M5   

M5 Jooksevkonto saldo M1, M6   

M6 Välismaiste netootseinvesteeringute positsioon M2, M5   

M7 Valitsemissektori võlg M1, M6   

M8 Ametliku arenguabi osatähtsus SKP-s M1   

M9 Maavarade kaevandamine K1, K2, M10, M12, 
M13, M14, M15 

K3  

M10 Energia kogutarbimine  K1, M1   

M11 Taastuvad energiaallikad K1   

M12 Energiakasutuse intensiivsus  M3  

M13 Olmejäätmete tekkimine ja ladestamine K1, M1  M17, M18 

M14 Jäätmete tekkimine ettevõtetes  M9 M3  

M15 Ohtlike jäätmete tekkimine M9, M14   

M16 Radioaktiivsete jäätmete tekkimine ja ladestamine K1, M10   

M17 Paberi ja klaasi taaskasutamine M13, M14   

M18 Jäätmekäitluspaigad ja -seadmed M9, M13, M14, 
M15 

 M17 

M19 Sõitjatevedu transpordiliigiti K1, M1, M12  K3 M21 

M20 Kaubavedu liigiti K1, M1, M5, M12, 
M19 

K3  

M21 Keskkonnakaitseinvesteeringute võrdlus SKP-ga M2   

     

I1 Juurdepääs Internetile M1  I2 I3 

I2 Kommunikatsiooni infrastruktuur  I1  

I3 Teadus- ja arenduskulutuste võrdlus SKP-ga M2, M6, M15 M3  
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INTRODUCTION 
 
“Obviously sustainable development is of global value and should be a priority for all countries. But it is true 
that in many developing countries, sustainable development is still not well known or is regarded as a batty 
green movement. Plus there are many issues considered as more appropriate for richer countries. For candidate 
countries, it is slightly different. We suffer from a knowledge gap because of communist rule. On the one hand 
we are the part of the developed world, but on the other, we find ourselves in a difficult catching-up process in 
terms of information and mentality. It is therefore not surprising that sustainable development is much less 
understood.” Bedrich Moldan, Chairman of UN Commission on Sustainable Developmenta  
 
Ten years from the first world conference on environment and development 
 

This publication is partially driven by the UN World Summit on Sustainable Development (WSSD)b, which will 
take place in autumn 2002, and where the achievements of ten years in the field of sustainable development will 
be summed up and further actions will be determined. Thus, also this publication could be seen as an effort for 
public information in the light of the WSSD. 
 
Sustainable Development Act 
 
The Riigikogu (the parliament of Estonia) was one of the first parliaments in the world which adopted the 
Sustainable Development Actc, thus creating a basis for the sustainable development strategy and following 
implementation. Usually the development and application of the indicators are processes which demand 
involvement of all the main interest groups. Up to the present, the strategy is still in the stage of development, 
thus, also the agreement in society on which indicators have to be followed is missing. The strategy “Sustainable 
Estonia 21” is foreseen to be ready in 2003, and only then the fulfilment or reaching of important targets could 
be monitored. 
 
Panels of indicators for the monitoring of complex systems 
 
For the monitoring of complex systems panels of indicators could be used. The state of the natural environment, 
economic activities and social development are tightly connected and affect each other through complex 
processes. The current selection of 62 indicators corresponds to the Eurostatd panel, which in turn is a selection 
from the UNCSDe indicators of sustainable development. 
 
The concept of sustainable development 
 
The concept of sustainable development refers to at least three areas — environment, economy and social 
spheres. The efforts to elaborate one single complex indicator, which could measure the interaction or co-effect 
of all the three spheres have not yet been successful. Different treatments and indices such as ecological 
footprint, genuine saving, etc. have been created, however, none of these has become generally recognised. 
 
Both the natural and human capital have features and qualities which do not have a price or even broad 
monetary value (ozone layer, non-renewable natural resources, including clean water and biodiversity); 
therefore the measurement in monetary values of those would also be biased.  
 
UNCSD list of sustainable development indicators 
 
One of the achievements of the UNCSD has been the formation of a list of indicators that would serve both 
purposes, i.e. could be applied by and functional for a wide range of countries and mirror the sustainability 
pattern of development. 
 
 
 
                                                           
a Sigma – The bulletin of European statistics. Turning the world sustainable. 3/2001 European Communities, 2002. 
b http://www.johannesburgsummit.org 
c Sustainable Development Act. RT I 1995, 31, 384. 
d Eurostat – Statistical Office of the European Communities. 
e United Nations Commission on Sustainable Development was created for the implementation of the practice of the United 

Nations Conference on Environment and Development. 
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Having as the starting point the idea that countries could be compared on the basis of economic indicators 
(because economic statistics are produced under the same rules), the UNCSD produced a harmonised indicator 
system both for statisticians (harmonised definitions, classifications and methodologies) and for policy (common 
political targets). 
 
Selection of indicators 
 
Eurostat chose 46 indicators, relevant in the European context, out of 132 indicators originally included in the 
CSD list and published these results in 1997a . 
 

In 2001 Eurostat published the second harvest of indicators (63) according to the UNCSD indicator setb. 
Compared to the previous version, Eurostat had either changed (10 indicators), added (11 indicators) or 
transformed (13) the indicators. 29 indicators had been taken over without changes. The final version included 
22 social, 16 environmental, 22 economic and 4 institutional indicators. Indicators were changed mainly 
because: 

- the data were missing or were of a low quality; 
- indicators were not relevant in the European context (e.g., desertification); 
- there was a need to involve specific topics relevant to the EU policy (migration and environmental 

expenditures). 
 
DSR model 
 
Indicators are also allocated in a matrix, one dimension of which is the type of the indicator (driving force — 
state — response or DSR), while another one is the sphere (social, environmental, economic and institutional). 
 

Instead of the “one way” pressure used in the OECD PSR (pressure — state — response) model, the UNCSD 
has introduced the “two-direction” driving force indicator type, which allows to take into account that the 
“pressure” or impact to sustainable development could be both positive or negative (which usually is the case 
for social, economic and environmental driving forces and also indicators). The “two direction” indicator type 
also allows to analyse on a common basis the interrelation between the environment, social and economic 
spheres. 
 
The purpose of the DSR is to display the environmental dimension on a common basis with the social, 
environmental and institutional dimension. The pressure — state — response model reflects relatively simple 
relations between human activities and environment and does not take into account the more complex relations 
between the processes. For example, the CO2 emission itself could be considered as a pressure, the increasing 
levels of global CO2 as a state and the formation of energy policy as the measures. This type of linkage does not 
take into account that the CO2 is not only generated by human activities but is also generated in natural 
processes (non-anthropogenic) and rebound in biological processes. 

 
Figure 1. DSR modelc 

 
   

Social dimension   

Environmental  
dimension 

Economic dimension 

Institutonal dimension 

Response   
State   

Driving force   
Agenda 21   

 
 
                                                           
a Indicators of Sustainable Development, European Commission, Eurostat, 1997. 
b Measuring progress towards more sustainable Europe, European Commission, Eurostat, 2001. 
c Indicators of Sustainable Development: Guidelines and Methodologies. Economic and Social Affairs. Second Edition. 

New York: United Nations, 2001. 
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Types of indicators 
 
Driving force — the human activities that influence the sustainable development, both in positive and negative 
directions. 
 

State — reflects the “status” of sustainable development. 
 
Response — indicates the measures and applied policy in order to improve the status of sustainable 
development. Measures could be the regulations, economic instruments, etc. (Table 1) 
 
Linkages between indicators 
 
All the relations between the indicators on horizontal (driving force, state, response) and vertical (environment, 
economy and institutional sphere) levels are not apparent and visible. There are phenomena (trends) that on one 
hand could be useful from the viewpoint of sustainable development, but on another hand they could 
simultaneously have a negative impact on another aspect of sustainability. For example, waste incineration 
could be seen positive from the viewpoint of reducing the waste amounts, but on another hand it leads to an 
increase in air pollution.a 
 

In most of the cases, linkages between indicators that could enhance the understanding of relations between 
indicators and the respective phenomena are shown. (Table. 2). The linkages between indicators should, in 
principle, with the help of the set of four area indicators, enable to throw light on different aspects of sustainable 
development. However, not all the relations on different levels both on horizontal (driving force — state — 
response) and vertical (social — economic — environmental — institutional) levels of sustainable development 
have been established as yet. 
 
The DSR (driving force — state — response) and economic, social, environmental and institutional matrix does 
not show all the relations for tracking linkages. Also the presence of the linkage does not show the “character” 
of the relation, i.e. whether it is simple or complex (nonlinear). The setting up of indicators to the so-called 
dashboard model provides the basis for linkages analyses based on real data and correlations. 
 
State level 
 
Indicators presented in this publication have been arranged according to the chapters and themes of 
Agenda 21b. The theme contains different indicators both in the sense of quality and measuring techniques, 
which should in principle provide a general idea of dominating trends. This could be seen as an option to 
measure the current status and future developments in matters relevant to Agenda 21. 
 
Harmonized methodologies provide the starting point for describing and measuring the differences between 
countries. So are the comparisons outlined were possible in order to allow the assessment of the status, 
achievements and failures in relation also to other countries. 
 
Trends over time 
 
Presented indicators should in principle be retrospective and factual, allowing to sketch the achievements in the 
last decade, depending of course on the limits of the statistical system. Indicators are supplied with an analytical 
overview, which attempts to bring out the link to sustainable development themes and characterizes the trend 
over time. The aim of this publication is not to measure in one single number the diffuse and abstract process of 
sustainable/unsustainable development. 

 
Regional level 
 
The given set of indicators is also outlined on a regional level. The latter of course depends on the constraints 
laid down by the statistical data collection today. Current selection refers to ready-to-use data in the statistical 
system. The bringing in of the regional level gives the possibility to compare the regions and counties. 
                                                           
a http://www.un.org/esa/sustdev/indi6.htm 
b http://www.envir.ee/saastev/maailm.html. The United Nations Conference on Environment and Development was held in 

Rio de Janeiro in 1992. The leaders of 178 countries adopted five very important documents for the world environment 
policy. One of them was a programme of action for sustainable development world wide — Agenda 21, the aim of which 
was to achieve environment friendly economic and social development. 
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All the indicators on the state level do not have their regional breakdown or regional counterpart. 
 
With regard to the economic sphere, Northern Estonia undoubtedly shows the best performance by producing 
one third of gross domestic product (GDP) in Estonia. However, from the environmental point of view, leaving 
aside the economy and social sphere, Western Estonia has the best results. It is therefore necessary to handle all 
the different indicators together.  
 
Quite often, though not always, the state level indicator is the total of regional level values (forest area). On the 
other hand, there are indicators which rather show the differences; for example, in some cases the differences 
between regions are rather big (crime level, pollution loads), thus the regions can be differentiated according to 
problems.  
 
Dashboard of sustainability 
 

In addition to this publication, the indicators will be made available on the web site of the Statistical Office 
www.stat.ee/sd/dashboard.htm in the so-called dashboard model a. 
 
The dashboard of sustainability has been elaborated by the European Commission’s Joint Research Center and 
the Consultative Group on Sustainable Development Indicators at the International Institute for Sustainable 
Development, IISD. The dashboard is a graphical user interface which provides means: 

- to visualize the information; 
- to identify the share and the pattern of the regions in given aspects; 
- via correlations to bring out the conflicts between the target on a basis of present data and hereafter also 

between present development trends. 
- to express the complicated relations in an easy-to-digest framework, understandable not only for high level 

experts but also for wider public and decision-makers. 
 
The dashboard helps to estimate the Estonia’s ability to confront and handle various aspects of social, 
economic, environmental and institutional spheres. It will present data on indicators discussed in this 
publication on state and regional levels. 
 
Problems 
 
Availability, coverage, relevance, comparability and transparency of the data were the greatest difficulties 
encountered when making this publication. Therefore clearly measurable indicators have been identified on a 
regional level only in the case of 23 indicators. Also indirect data were used for indicators when only such data 
were available, in order to reflect at least approximately the situation in this sphere. 
 
 
 

                                                           
a http://esl.jrc.it/dc 
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Table 1. Sustainable development indicators for Estonia based on a selection of Eurostat indicators 
 

Dimension Theme Subtheme No Indicator Evaluation 

      

      

Social 
dimension 

Equity Poverty S1 Share of population living below poverty line State 

   S2 Income distribution State 

   S3 Unemployment rate Driving force 

   S4 Youth unemployment rate Driving force 

   S5 Social benefits Response 

  Gender equality S6 Female to male wage ratio State 

  Child welfare S7 Child welfare State 

 Health Nutrition status S8 Nutrional status of population State 

  Illness S9 Mortality by cause of death and sex State 

  Mortality S10 Infant mortality rate (IMR) State 

   S11 Life expectancy at birth State 

  Sanitation S12 Public treatment of the waste water 
of population 

State 

  Healthcare delivery S13 National health expenditure as % of GDP Response 

   S14 Share of children immunised against 
childhood diseases 

Response 

 Education Education level S15 Levels of educational attainment State 

  Literacy S16 Low qualification levels Driving force 

 Housing Living conditions S17 Average number of rooms per capita State 

   S18 Household composition Driving force 

 Security Crime S19 Criminal offences recorded by the police State 

 Population Population change S20 Population growth rate Driving force 

   S21 Population density State 

   S22 Net migration rate Driving force 

      

Environmental 
dimension 

Atmosphere Climate change K1 Emissions of greenhouse gases (GHG) Driving force 

  Ozone layer 
depletion 

K2 Consumption of ozone depleting substances Driving force 

  Air quality K3 Air pollution in urban areas State 

 Land Agriculture K4 Share of organic farming Response 

   K5 Use of fertilizers Driving force 

   K6 Use of agricultural pesticides Driving force 

  Forests K7 Forest area State 

   K8 Wood harvesting ratio Driving force 

  Urbanization K9 Land use changes and building activities Driving force 

 Ocean, sea 
and coasts 

Coastal zone  K10 Pollution load of nitrogen and phosphorus 
from point sources  

Driving force 

  Fisheries K11 Fish catch Driving force 

 Fresh water Water quantity K12 Intensity of water use Driving force 

  Water quality K13 Pollution load of organic pollutants Driving force 
State 

   K14 Concentration of faecal coliforms in water 
bodies 

State 

 Biodiversity Ecosystem K15 Protected land area  Response 

  Species K16 Threatened species State 
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Table 1. Sustainable development indicators for Estonia based on a selection of Eurostat indicators 
Cont. 

Dimension Theme Subtheme No Indicator Evaluation 

      

      

Economic 
dimension 

Economic 
structure 

Economic 
performance 

M1 Gross domestic product (GDP) per capita Driving force 

   M2 Investment share of GDP Driving force 

   M3 Value added by main sectors State 

   M4 Consumer price index Driving force 

  Trade M5 Net current account Driving force 

   M6 Net foreign direct investment position Driving force 

  Financial status M7 General government debt State 

   M8 Received official development assistance 
(ODA) as a share of GDP 

Driving force 

 Consumption 
and 

Material 
consumption 

M9 Excavation of mineral resources Driving force 

 production Energy use M10 Gross inland energy consumption Driving force 

 patterns  M11 Renewable energy resources Response 

   M12 Intensity of energy use Driving force 

  Waste generation 
and management 

M13 Generation and disposal of municipal solid 
waste 

Driving force 

   M14 Generation of waste in enterprises Driving force 

   M15 Generation of hazardous wastes Driving force 

   M16 Generation and disposal of radioactive waste Driving force 

   M17 Recycled waste – paper and glass Response 

   M18 Waste treatment and disposal facilities Response 

  Transportation M19 Passenger transportation by mode Driving force 

   M20 Domestic freight by mode Driving force 

  Environmental 
protection 

M21 Environmental protection investments ratio 
to GDP 

Response 

      

Institutional 
dimension 

Institutional 
capacity 

Information access I1 Internet access State 

   I2 Communication infrastructure State 

  Science and 
technology 

I3 Expenditure on R&D as a percentage of GDP Response 
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Table 2. Linkages between sustainable development indicators for Estonia based on a selection of Eurostat 
indicators 
 

No Indicator Evaluation   

  driving force state response 

     

S1 Share of population living below poverty  line S3, S4, S16, S18 S2, S7, S8, S9, S10, 
S11, S15 

S13 

S2 Income distribution M1 S1, S6, S7 S5 

S3 Unemployment rate S4, S16 S1, S7, S15 S5 

S4 Youth unemployment rate S3, S16 S15  

S5 Social benefits S3, S18 S1, S2, S7  

S6 Female to male wage ratio S3, S16, S18 S7, S15  

S7 Child welfare S16, S18 S1, S15, S17  

S8 Nutrional status of population  S9  

S9 Mortality by cause of death and sex  S11 S13, S14 

S10 Infant mortality rate (IMR) M1 S1, S2 S13 

S11 Life expectancy at birth S20  S13 

S12 Public treatment of the waste water of population  S9, S10, S11, K14  

S13 National health expenditure as % of GDP M1 S1, S2, M7 S5 

S14 Share of children immunised against childhood 
diseases 

 S9, S10, S11 S13 

S15 Levels of educational attainment S3, S4, S16 S1, S7  

S16 Low qualification levels S4 S15  

S17 Average number of rooms per capita S18  K9  S1, S2, S21  

S18 Household composition S20 S7, S17 S5 

S19 Criminal offences recorded by the police S3, S4 S1,S2  

S20 Population growth rate S22 S7, S11  

S21 Population density S20, S22 S11  

S22 Net migration rate S3, S16, S20  S1, S2, S15, S21  

     

K1 Emissions of greenhouse gases (GHG) K2, M1, M10, M19, 
M20 

  

K2 Consumption of ozone depleting substances K1   

K3 Air pollution in urban areas M19, M20   

K4 Share of organic farming K5, K6   

K5 Use of fertilizers K10   

K6 Use of agricultural pesticides  K16  

K7 Forest area K8  K4, K15 

K8 Wood harvesting ratio  K7  

K9 Land use changes and building activities  K7 K4, K15 

K10 Pollution load of nitrogen and phosphorus 
from point sources 

K5 K14 K4 

K11 Fish catch  K16  

K12 Intensity of water use  S10, K13, K14, M3 K15 

K13 Pollution load of organic pollutants K5, K10 K14  

K14 Concentration of faecal coliforms in water bodies K11 S10, K13  

K15 Protected land area  K16  

K16 Threatened species   K15 
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Table 2. Linkages between sustainable development indicators for Estonia based on a selection of Eurostat 
indicators 

Cont. 

No Indicator Evaluation   

  driving force state response 

     

M1 Gross domestic product (GDP) per capita S3, S4, M2, M10, 
M12 

  

M2 Investment share of GDP S3, M1, M6 M3 I3 

M3 Value added by main sectors M1, M2, M9, M12, 
M14 

  

M4 Consumer price index M5   

M5 Net current account M1, M6   

M6 Net foreign direct investment position M2, M5   

M7 General government debt M1, M6   

M8 Received official development assistance (ODA) as a 
share of GDP 

M1   

M9 Excavation of mineral resources K1, K2, M10, M12, 
M13, M14 M15  

K3  

M10 Gross inland energy consumption K1, M1   

M11 Renewable energy resources K1   

M12 Intensity of energy use  M3  

M13 Generation and disposal of municipal solid waste K1, M1  M17, M18 

M14 Generation of waste in enterprises M9 M3  

M15 Generation of hazardous wastes M9, M14   

M16 Generation and disposal of radioactive waste K1, M10   

M17 Recycled waste — paper and glass M13, M14   

M18 Waste treatment and disposal facilities M9, M13, M14, M15   M17 

M19 Passenger transportation by mode K1, M1, M12  K3 M21 

M20 Domestic freight by mode K1, M1, M5, M12, 
M19 

K3  

M21 Environmental protection investments ratio to GDP M2   

     

I1 Internet access M1  I2 I3 

I2 Communication infrastructure  I1  

I3 Expenditure on R&D as a percentage of GDP M2, M6, M15 M3  
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Säästva arengu sotsiaalne mõõde peegeldab vajadust teadvustada inimeste heaolu jätkusuutliku majanduskasvu 
tingimustes ning keskkonda kaitstes. Jätkusuutliku arengu puhul seostub ühiskonna heaolu elanike majandusliku 
ja kehalise heaoluga, mis põhineb eelkõige hariduse, tervishoiu jm eluks vajaliku kättesaadavusel. Sotsiaalne 
tõrjutus peaks olema vähendatud miinimumini, mis on saavutatav kõigi sotsiaalsete gruppide osalusega 
ühiskonnaelus. 
 
Valdkonna teemad on jagatud alateemadeks, millest igaüks käsitleb sotsiaalse valdkonna ühte aspekti. 
Võrdõiguslikkus on seotud vaesuse, soolise ebavõrdsuse ja laste heaoluga. Tervis seostub toitumuse, 
haigestumuse, suremuse, hügieeni ja tervishoiuga. Haridust vaadeldakse kahest seisukohast: kõrgeim omandatud 
haridustase ja madal haridustase. Peamiselt linnaelanike heaolu väljendavad kuritegevus ja elamistingimused. 
 
Eurostati 2001. aasta sotsiaalnäitajate valikust on Eestis rakendunud kõik 22 näitajat. Regionaalsel tasandil 
põhjustas mitterakendumist see, et väikese valimi mahu tõttu olid andmed maakonna või piirkonna tasandil 
väheusaldatavad või ei olnud võimalik andmeid madalamal tasemel esitada. 
 
 
Teema Alateema Näitaja riigi tasandil Näitaja regionaalsel tasandil 

Võrd-
õiguslikkus 

Vaesus Allpool vaesuspiiri elava 
rahvastiku osatähtsus 

Allpool vaesuspiiri elav rahvastik 

  Sissetulekute jaotus  20% kõrgeima ja 20% madalaima sissetulekuga 
leibkondade sissetulekute erinevus  

  Töötuse määr Töötuse määr 

  Noorte töötuse määr Noorte töötuse määr 

  Sotsiaaltoetused Töötu sotsiaalne kaitse ja toimetulekutoetused 
 

 Sooline 
ebavõrdsus 

Naiste ja meeste palga suhe  

 Laste heaolu Laste heaolu Allpool vaesuspiiri elavate alla 16-aastaste laste 
osatähtsus 

Tervis Toitumus Elanikkonna toitumise tase  

 Haigused Surmajuhtumid surma-
põhjuse ja soo järgi 

Suremuse üldkordaja (kasvajatest ja vererringeelundite 
haigustest tingitud surmad) 

 Suremus Imikusuremuskordaja Imikusuremuskordaja  

  Oodatav eluiga sünnihetkel  

 Veevärk ja 
kanalisatsioon 

Elanike heitvee 
kanaliseerimine 

Kanalisatsiooniga varustatud elanike osatähtsus kogu-
rahvastikus 

 Tervishoiu-
teenused 

Tervishoiukulutuste võrdlus 
SKP-ga 

Tervishoiukulutuste osa kohaliku eelarve kulutustes 

  Lastehaiguste vastu vaktsi-
neeritud laste osatähtsus 

0–2-aastaste laste vaktsineerimine 

Haridus Haridustase Kõrgeim omandatud 
haridustase 

Teise ja kolmanda taseme hariduse osatähtsus  
25–64-aastaste hulgas   

 Kirjaoskus Madala kvalifikatsiooniga 
elanikkonna osatähtsus 

Esimese taseme hariduse osatähtsus 25–64-aastaste 
hulgas 

Elamu- Elutingimused Tubade arv elaniku kohta Keskmine tubade arv elaniku kohta 
 

majandus  Leibkondade koosseis Leibkondade koosseis 

Turvalisus Kuritegevus Politseis registreeritud 
kuriteod 

Registreeritud kuriteod 

Rahvastik Rahvastiku- Rahvastiku iibekordaja Rahvastiku iibekordaja 

 muutus Rahvastiku asustustihedus Rahvastiku asustustihedus 

  Rändeiibe kordaja  

 
 
 
 
 

Näitaja on väljaandes esindatud Kaudsed andmed Näitajat ega kaudseid andmeid pole esitatud 



 

 SOCIAL DIMENSION 
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The social dimension of sustainable development illustrates and also explains the need to tackle and focus on the 
welfare of citizens while allowing sustainable economic growth and protection of the environment. Social 
welfare, in terms of sustainable development, relates to both the economic and physical well-being of the 
population by improving access to education, health, housing, etc. Social exclusion should be reduced to a 
minimum with all groups of people participating in the society in which they live. 
 
The themes are further divided into sub-themes, each dealing with one particular aspect of the social issue. 
Equity can be linked to poverty, gender inequality and child welfare. Health encompasses nutrition, illness, 
mortality, sanitation and health care. Education is addressed in two ways: attainment and low qualifications. 
Living conditions and crime are two components characterising the well-being of citizens. 
 
From the initial Eurostat list of social indicators for 2001, all 22 indicators were applicable for Estonia on state 
level. Due to small sample size, the data were less reliable on a regional level and therefore not all the 
indicators have been presented by counties or regions. 
 
 
Theme Subtheme Indicator on state level  Indicator on regional level 

Equity Poverty Share of population living 
below poverty line 

Population living below poverty line 

  Income distribution Share ratio between households of the top 20% of the 
income distribution to the bottom 20% 

  Unemployment rate Unemployment rate 

  Youth unemployment rate Youth unemployment rate 

  Social benefits Social protection of the unemployed and subsistence 
benefits 

 Gender 
inequality 

Female to male wage ratio  

 Child welfare Child welfare Share of children under 16 years of age living below 
poverty line 

Health Nutrition status Nutrional status of population  

 Illness Mortality by cause of death 
and sex 

Crude death rate (death rates of neoplasms and diseases 
of the circulatory system) 

 Mortality Infant mortality rate  Infant mortality rate 

  Life expectancy at birth  

 Sanitation Public treatment of the waste 
water of population 

Share of population served by public waste water 
treatment  

 Health care 
delivery 

National health expenditure 
as % of GDP 

Share of expenditures on public health in local budget 
expenditures 

  Share of children immunised 
against childhood diseases 

Immunisation of 0–2 year-old children 

Education  Educational 
level 

Levels of educational 
attainment 

Share of upper secondary education and tertiary 
education in age group 25–64 

 Literacy Low qualification levels Lower secondary level of educational attainment in age 
group 25–64 

Housing Living 
conditions 

Average number of rooms per 
capita 

Average number of rooms per capita 

  Household composition Household composition 

Security Crime Criminal offences recorded by 
the police 

Recorded criminal offences 

Population Population  Population growth rate Population growth rate 

 change Population density Population density 

  Net migration rate  

 
 
 
 
 

Indicators Indirect data Neither data nor indicators 
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Allpool vaesuspiiri elava rahvastiku 
osatähsus 

 Share of population living below 
poverty line 

 
Definitsioon: Osa kogurahvastikust, kelle 
aastasissetulekud* koos siiretega on väiksemad 
etteantud vaesuspiirist — 60% leibkondade 
sissetuleku mediaanist tarbimisüksuse kohta 
(tarbimiskaaludega 1; 0,5; 0,3**). 
Mõõtühik: % 

 Definition: The share of the total population subsist-
ing with an annual equivalised (i.e. divided by its 
‘equivalent size’) income* after social transfers below 
60% of the national median equivalised annual in-
come (with consumption weights of 1; 0.5; 0.3**). 
Unit of measurement: % 

 
Vaesus on nii mittesäästlike ühiskondade 
tekkepõhjus kui ka tagajärg. Agenda 21 kutsub üles 
võitlema vaesuse põhjustega peatükis “Võitlus 
vaesusega”. 
 
Vaadeldavat näitajat kasutatakse viimasel ajal 
laialdaselt. Seda on nimetatud ka vaesusriski määraks 
või vaesusriski määraks pärast siirdeid. Allpool 
vaesuspiiri elava rahvastiku osatähtsus peegeldab 
ühiskonna sotsiaalset sidusust. 
 
Allpool vaesuspiiri elava rahvastiku osatähtsus püsis 
2001. aastal eelmise aasta tasemel ja oli 17% — 
1997. aasta Euroopa Liidu keskmise taseme lähedal. 
 
Võttes vaesuspiiriks Vabariigi Valitsuse kehtestatud 
toimetulekupiiri***, jäi allpool seda piiri elava 
rahvastiku osatähtsus 2000. ja 2001. aastal alla 3%. 
 
Eesti piirkondade puhul oli 2001. aastal nagu  
eelmiselgi aastal allpool vaesuspiiri elava rahvastiku 
osatähtsus kõige suurem Põhja-Eestis — 20% ja 
kõige väiksem Lääne-Eestis — 14%. 

 Poverty is both a cause and a consequence of unsus-
tainable societies. Agenda 21 calls for eradication of 
poverty in its chapter “Combating poverty”. 
 
This indicator has been widely used recently. It is also 
called a risk of poverty rate or risk of poverty rate 
after social transfers. The share of the population 
living below the poverty line is one of the structural 
indicators in the field of social cohesion. 
 
In 2001 the share of the population living below the 
poverty line stayed at the level of the previous year at 
17%, which is near the EU average of 1997. 
 
When using the subsistence level*** established by the 
Government of the Republic as a poverty line the share 
of the population below that line stood below 3% in 
2000 and 2001. 
 
In 2000 and 2001 the share of the population living 
below the poverty line was the largest in Northern 
Estonia — 20% and the smallest in Western Estonia — 
14%. 
 

 
 
 
Vaesuse ulatus eri kriteeriumide alusel,  
2000–2001  
(% elanikkonnast) 

 Scope of poverty according to different criteria,  
2000–2001  

(% of population) 
 
Kriteerium 2000 2001 Criteria 
 
60% leibkonnaliikme sissetuleku mediaanist 17 17 60% of household member’s income median 
Toimetulekupiir 3 3 Subsistence level 
 
 
* Aastasissetulekute andmete puudumise tõttu on kasutatud kuusissetulekuid. 
** Kokkuleppeliselt määratud leibkonnaliikmete osa tarbimises, mis võimaldab kaotada leibkonna struktuurist tuleneva 

mõju. Antud juhul on esimese leibkonnaliikme tarbimiskaal 1, igal järgmisel leibkonnaliikmel 0,5 ja alla 14-aastastel 
lastel 0,3. 

*** Alates 1997. aasta novembrist on toimetulekupiir üheliikmelise leibkonna puhul 500 krooni kuus, kaheliikmelise puhul 
900, kolmeliikmelise puhul 1300 jne. 

* As annual income is missing, monthly income is used. 
** Agreed consumption of a household member, which allows to eliminate the impact of the household structure. Here the 

consumption weights are 1 for the first member of the household, 0.5 for the second member of the household and 0.3 for 
under 14-year-old children. 

*** From November 1997 the subsistence level of one-person households is 500 EEK per month, of two-person households 
900 EEK, of three-person households 1,300 EEK, etc. 
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Allpool vaesuspiiri elava 
rahvastiku osatähtsus, 
1997* 

 Share of population 
living below poverty 

line, 1997* 

Rahvuslikud sissetuleku 
mediaanid leibkonna-
liikme kohta, 1997* 

 National median  
income per household 

member, 1997* 
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* Joint Report on Social Inclusion. European Communities, 2001.  

Eesti — 2001. aasta andmed; Lukseburg — 1996. aasta andmed. 
Estonia — 2001 data; Luxembourg — 1996 data. 

 
 
Allpool vaesuspiiri elav rahvastik, 2000–2001 Population living below poverty line, 2000–2001 
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Eesti näitajad on arvutatud 2000. ja 2001. aasta 
leibkonna eelarve uuringu andmetele tuginedes. 
Arvutustes on kasutatud 1989. ja 2000. aasta 
rahvaloenduse vaheliste aastate korrigeeritud 
rahvaarve. 

 
Estonian indicators have been calculated based on 
2000 and 2001 household budget surveys. In 
calculations, revised population numbers for the years 
between 1989 and 2000 population censuses have 
been used. 
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Sissetulekute jaotus    Income distribution 
 
Definitsioon: Suhe sissetulekute jaotuse ülemise 
20% ja alumise 20% vahel. 

 Definition: Ratio between the income of the top 20% 
of the income distribution to the bottom 20%. 

 
Sissetulekute või ressursside jaotumisel on otsene 
mõju vaesuse ulatusele ja sügavusele riigis või 
piirkonnas. Lihtsustatult võttes näitab ka SKP elaniku 
kohta keskmist materiaalselt heaolu. Statistilised 
keskmised ei näita riigisiseseid erinevusi. Seetõttu on 
säästva arengu vaatepunktist huviväärne hinnata 
sissetulekute ja heaolu jaotumist.  
 
Majanduslik ebavõrdsus Eestis nagu ka Ida-Euroopa 
üleminekumajandusega riikides on suurem kui 
paljudes Euroopa arenenud riikides. Ebavõrdsust 
leibkondade kogutulus iseloomustab kõrgeimate 
tuludega leibkondade viiendikku (viies tulukvintiil) 
ja madalaimate tuludega leibkondade viiendikku 
(esimene tulukvintiil) kuuluva leibkonnaliikme  
netosissetuleku erinevus. 
 
20% kõrgeima ja 20% madalaima sissetulekuga 
leibkondade sissetulekud erinesid Eestis 2001. aastal 
ligikaudu 7 korda. Keskmine erinevus Euroopa 
Liidus on 5 korda — lõunapoolsetes liikmesriikides 
suurem (>6) ja põhjapoolsetes riikides väiksem (<5). 
 
Eesti-siseselt on suurim erinevus sissetulekute 
jaotuses Põhja-Eestis — üle 8 korra. Kirde-Eestis 
erinevad 20% kõrgeima ja 20% madalaima 
sissetulekuga leibkondade sissetulekud 5 korda. 
Piirkondadevahelised erinevused näitavad vähene-
mise tendentsi. 
 

 Income or resource distribution has direct 
consequences on the poverty rate of a country or 
region. Broadly speaking, the average material 
welfare can also be defined by the per capita gross 
domestic product (GDP). However, statistical 
averages can mask the diversity that exists within the 
country. Therefore, from a sustainable development 
perspective, it is informative to examine the income 
and wealth distribution throughout a population. 
 
The economic inequality in Estonia as well as in East-
European countries with transitional economy is 
bigger than in many developed countries in Europe. 
The inequality between total incomes of households is 
characterized by differences between the income of the 
top 20% (fifth income quintile) and the bottom 20% 
(first income quintile) of the income distribution. 
 
Comparison of the highest income households (the top 
20% quintile) and the lowest income households (the 
bottom 20% quintile) shows that the difference in the 
disposable income per member of household differed 
in Estonia about 7 times in 2001. In the European 
Union, the average difference is 5 times — bigger (>6) 
in southern member states and smaller (<5) in 
northern member states. 
 
The share ratio of income differs the most in Northern 
Estonia — more than 8 times. Income is more equally 
distributed in Northeastern Estonia — the income of 
the top 20% of households differs 5 times from the 
bottom 20% of households. The differences between 
regions are gradually decreasing.  

 
 
 
 
 
 
20% kõrgeima ja 20% madalaima sissetulekuga 
leibkondade sissetulekute suhe, 
2000–2001 

 Share ratio between households of the top 20% 
of the income distribution to the bottom 20%, 

2000–2001 
 
Näitaja 2000 2001 Indicator 
 
 
20% kõrgeima ja 20% madalaima sissetulekuga 
leibkondade sissetulekute suhe 

8 7 Share of the top 20% of the income 
distribution to the bottom 20% 
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20% kõrgeima ja 20% madalaima sissetulekuga 
leibkondade sissetulekute erinevus, 1997* 

 Share ratio between households of the top 20% of 
the income distribution to the bottom 20%, 1997*  
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* Joint Report on Social Inclusion. European Communities, 2001. 
 Luksemburg — 1996. aasta andmed; Eesti — 2001. aasta andmed. 
 Luxembourg — 1996 data; Estonia — 2001 data. 
 
 
20% kõrgeima ja 20% madalaima sissetulekuga 
leibkondade sissetulekute erinevus piirkonniti,  
2000–2001 

 Share ratio between households of the top 20% 
of the income distribution to the bottom 20% 

by regions, 2000—2001  
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Leibkonna eelarve uuringu andmed. Arvutustes on 
kasutatud 1989. ja 2000. aasta rahvaloenduse 
vaheliste aastate korrigeeritud rahvaarve. 

 
Data according household budget survey. 
In  calculations, revised population numbers for the 
years between 1989 and 2000 population censuses 
have been used. 
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Töötuse määr  Unemployment rate 
 

Definitsioon: Töötute osatähtsus tööjõus. 
Mõõtühik: % tööjõulisest elanikkonnast 

 Definition: Ratio of unemployed people to the labour 
force. 
Unit of measurement: % of active population 

 
Töötuse määr on peamine vaesuse ajendav-jõud-
tüüpi näitaja Agenda 21 peatükis “Võitlus 
vaesusega”. Töötus on peamine vaesuse põhjus kõrge 
ja keskmise sissetulekuga riikides ning kõrg-
haridusega inimeste hulgas madala sissetulekuga 
riikides. Nendes riikides on üsna tavaline, et 
inimesed, kes töötavad täistööajaga, jäävad vaesteks 
valitsevate sotsiaalsete ja majanduslike tingimuste 
tõttu. 
 
Eesti kui üleminekuriigi tööturul toimuvad muutused 
on kahtlemata erinevad nendest, mis toimuvad 
Euroopa Liidu liikmesriikides.  
 
Üheksakümnendate aastate esimese poole Eesti 
tööturgu iseloomustas turumajandusele ülemineku 
perioodile omane tööpuuduse teke ja kasv. 1996.–
1998. aastal stabiliseerus tööturg edukate majandus-
reformide tulemusena. Töötuse määr püsis 10% 
piires. 1998. aasta lõpust alates hakkas tööpuudus 
Venemaa majanduskriisist tingituna uuesti kasvama 
ja jõudis 2000. aastal 13,6%-ni. Soodsa 
majanduskeskkonna tõttu 2001. aastal tööpuudus 
vähenes — 12,6%-ni. 
 
Maakonniti on töötuse määr väga erinev. Viimase 
kahe aastaga on erinevus veelgi suurenenud. 
2001. aastal ulatus töötuse määr 8%-st Hiiu 
maakonnas 21%-ni Jõgeva maakonnas. 

 Unemployment is a key driving force indicator in the 
chapter “Combating poverty” in Agenda 21 as it is 
one of the main reasons of poverty in the countries 
with high or medium income and among persons with 
high education in the countries with low income. It is 
common to find people working full time but remaining 
poor due to particular social and economic conditions 
prevailing in those country. 
 
The changes in the Estonian labour market are 
obviously different from those of the European Union 
countries.  
 
The growth of unemployment which is typical of 
transitional economies was also characteristic of the 
Estonian labour market in the early nineties. Due to 
successful economic reforms labour market stabilised 
in 1996–1998 and the unemployment rate stayed at 
around 10%. Influenced by the economic crisis in 
Russia, the unemployment rate started to grow again 
starting from the end of 1998 and reached the peak in 
2000 when it was 13.6%. Due to good economic 
environment the unemployment rate decreased to 
12.6% in 2001. 
 
The unemployment rate varies a lot by counties. The 
difference has increased even more in the last two 
years. In 2001 the unemployment ranged from 8% in 
Hiiu county to 21% in Jõgeva county. 
    

 
 
Töötuse määr, 1989–2001  Unemployment rate, 1989–2001 
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Töötuse määr, 1999*  Unemployment rate, 1999* 
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Luksemburg — Luxembourg

Holland — Netherlands
Küpros — Cyprus

Austria — Austria

Jaapan — Japan

Portugal — Portugal

Ameerika Ühendriigid — United States of America

Taani — Denmark
Iiri — Ireland

Suurbritannia — United Kingdom

Ungari — Hungary

Rootsi — Sweden

Saksamaa — Germany
Tšehhi — Czech Republic

Belgia — Belgium

Euroopa Liit — European Union

Soome — Finland

Poola — Poland
Prantsusmaa — France

Itaalia — Italy

Kreeka — Greece

Eesti — Estonia

Hispaania — Spain

 
 

* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–
1999. European Communities, 2001. 

 
 
Töötuse määr, 1997–2001  Unemployment rate, 1997–2001 

 
Maakond 1997 1998 1999 2000 2001 County 
 
Harju 9 9 10 12 12 Harju 
Hiiu  .. .. 11 10 8 Hiiu 
Ida-Viru 13 15 20 21 18 Ida-Viru 
Jõgeva  15 13 11 17 21 Jõgeva 
Järva  11 10 14 16 16 Järve 
Lääne  9 8 12 15 15 Lääne 
Lääne-Viru 8 6 9 14 9 Lääne-Viru 
Põlva 13 12 21 23 18 Põlva 
Pärnu 5 7 10 11 11 Pärnu 
Rapla 9 11 14 16 9 Rapla 
Saare 11 10 16 12 9 Saare 
Tartu 10 9 10 11 10 Tartu 
Valga 11 10 11 13 14 Valga 
Viljandi 10 9 11 11 15 Viljandi 
Võru 12 11 13 16 10 Võru 
KOKKU 10 10 12 14 13 TOTAL 
 
 
 
 
 
 
Tööjõu-uuringu andmed. Arvutustes on kasutatud 
1989. ja 2000. aasta rahvaloenduse vaheliste aastate 
korrigeeritud rahvaarve. 

 
Labour Force Survey data. In calculations, revised 
population numbers for the years between 1989 and 
2000 population censuses have been used. 
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Noorte töötuse määr  Youth unemployment rate 
 

Definitsioon: 15–24-aastaste töötute osatähtsus 
samaealises aktiivses rahvastikus (tööjõus). 
Mõõtühik: % 

 Definition: Ratio of unemployed persons aged 15–24 
to the active population of the same age (labour 
force). 
Unit of measurement: % 

 
 Noorte töötuse määr on oluline jätkusuutliku 
ühiskonna näitaja, mis peegeldab noorte raskusi 
tööturul pärast õpingute lõpetamist. Tööpuuduse kasv 
seostub sotsiaalsete riskirühmade probleemide 
süvenemisega (kuritegevus ja narkomaania). 
 
Noorte (15–24-aastaste) töötuse määr oli Eestis kuni 
1998. aastani madalam kui Euroopa Liidus 
keskmiselt. 1998.–2000. aastal aga kasvas Eestis 
töötus noorte hulgas rohkem kui vanemates 
vanuserühmades, ulatudes 2000. aastal ligi 24%-ni. 
 
Kõrge töötuse määr noorte hulgas on seotud 
haridussüsteemiga. Olemasolev haridussüsteem ei 
vasta tööturu nõudmistele, kutseharidus- ja 
kõrgharidusreform ei ole veel tulemusi andnud. 
Kõrgharidust omandavate noorte arv on viimastel 
aastatel järjest kasvanud, samas on kasvanud ka 
nende noorte arv, kes on katkestanud haridustee 
pärast põhihariduse omandamist või veelgi varem. 
Vähese haridusega noortel on aga järjest raskem tööd 
leida. 
 
Piirkonniti oli noorte töötuse määr 2001. aastal 
suurim Kirde- ja Kesk-Eestis — üle 30%. 
 

 Youth unemployment is a crucial indicator of a 
sustainable society. It reflects the difficulties 
encountered by young people when entering the labour 
market after completing their education. The growing 
unemployment is in correlation with the growth of 
problems of social risk groups (crime and drug abuse). 
 
In Estonia the unemployment of young people (aged 
15–24 years) was until 1998 lower than the average of 
the EU countries. However, in 1998–2000 the 
unemployment of this age group started to grow faster 
than in the other age groups reaching 24% in 2000. 
 
The high youth unemployment rate is mainly caused by 
the education system, which does not meet the labour 
market needs. Also the reform of vocational and 
higher education has not yet given results. The number 
of young people in higher education has constantly 
grown in the last years, at the same time the number of 
young people who have left school before or after 
obtaining the basic education has grown as well. 
However, the risk to remain unemployed is higher for 
people with lower qualification. 
 
By regions, the unemployment of young people is the 
highest in Northeastern and Central Estonia — over 
30%. 
 

 
 
Noorte töötuse määr, 1989–2001  Youth unemployment rate, 1989–2001 
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Noorte töötuse määr, 1999*  Youth unemployment rate, 1999* 
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Küpros — Cyprus

Island — Iceland
Austria — Austria

Šveits — Switzerland

Luksemburg — Luxembourg

Holland — Netherlands

Iiri — Ireland

Portugal — Portugal
Saksamaa — Germany

Jaapan — Japan

Norra — Norway

Taani — Denmark

Ameerika Ühendriigid — United States of America
Suurbritannia — United Kingdom

Rootsi — Sweden

Euroopa Liit — European Union

Eesti — Estonia

Soome — Finland
Prantsusmaa — France

Belgia — Belgium

Hispaania — Spain

Kreeka — Greece

Itaalia — Italy

 
 

* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–
1999. European Communities, 2001. 

 
 
Noorte töötuse määr piirkonniti, 2001 
(protsenti) 

 Youth unemployment rate by regions, 2001 
(percentages) 
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Tööjõu-uuringu andmed. Arvutustes on kasutatud 
1989. ja 2000. aasta rahvaloenduse vaheliste aastate 
korrigeeritud rahvaarve. 

 Labour Force Survey data. In calculations, revised 
population numbers for the years between 1989 and 
2000 population censuses have been used. 
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Sotsiaaltoetused  Social benefits 
 

Definitsioon: Sotsiaalne kaitse on avaliku sektori või 
erasektori poolt rakendatavate sotsiaalkindlustuse ja 
hoolekande meetmete kogum, mille ülesandeks on 
kergendada üksikisiku/leibkonna toimetulekut 
sissetuleku osalise või täieliku kaotuse puhul teatud 
kindlaksmääratud riskide või vajaduste ilmnemisel. 
Need riskid või vajadused on jagatud kaheksaks 
sotsiaalse kaitse funktsiooniks: haigus/tervishoid, 
vaegurlus/töövõimetus, vanadus, toitjakaotus, 
perekond ja lapsed, töötus, eluase, sotsiaalne tõrjutus. 
Mõõtühik: krooni elaniku kohta 

 Definition: Social protection encompasses all inter-
ventions from public or private bodies intended to 
relieve households and individuals of the burden of a 
defined set risks or needs, provided that there is nei-
ther a simultaneous reciprocal nor an individual ar-
rangement involved. The risks or needs that may give 
rise to social protection are classified by convention 
under eight ‘social protection functions’: sickness/ 
health care, disability / incapacity for work, old age, 
loss of a provider, family and children, unemployment, 
housing and social exclusion. 
Unit of measurement: kroons per capita 

 
Euroopa Liidu Sotsiaalpoliitika Agenda 
(COM(2000)379 final) üks sihtidest on uuendada ja 
parandada sotsiaalse kaitse süsteemi vastuseks 
ühiskonnas toimuvatele muutustele, ühelt poolt 
teadmistel põhineva majandusmudeli suunas, teiselt 
poolt pidades silmas muutusi perekonna ja 
sotsiaalstruktuurides. Sotsiaalse kaitse süsteemi 
rakendamist peegeldab sotsiaaltoetuste andmine 
kodumajapidamistele ja elanikele. 
 

Sotsiaalne kaitse hõlmab peamiselt majanduslikult 
mitteaktiivset elanikkonda — lapsi, vanureid, 
puuetega inimesi, töötuid, ajutiselt töövõime 
kaotanuid või inimesi, kellel mingil muul põhjusel ei 
ole toimetulekuks piisavalt sissetulekut.  
 

Toimetulekutoetuste vahenditest rahuldati 2000. aas-
tal üle 500 000 taotluse kogusummas 315 miljonit 
krooni. 97% sellest rahast läks toimetulekupiiri 
(500 krooni) tagamiseks. 
 

Eesti sotsiaalse kaitse süsteemi iseloomustab 
universaalsus. Toetused (v.a toimetulekutoetus) ei ole 
seotud leibkonna sissetulekuga. Seetõttu on 
piirkondlikud erinevused sotsiaaltoetuste välja-
maksetes ühe inimese kohta tingitud ühelt poolt 
elanikkonna vanuselisest struktuurist (pensionid, 
lapsetoetused), teiselt poolt piirkonna töötuse määrast 
(toimetulekutoetus, töötu abiraha). 

 The EU Social Policy Agenda (COM(2000)379 final) 
has an objective to modernise and improve social 
protection to respond to the transformation to the 
knowledge economy, changes in social and family 
structures and build on the role of social protection as 
a productive factor. The level of social benefits offered 
to households or individuals gives some indication to 
the level of social protection applied. 
 

Social protection covers mainly the inactive popula-
tion — children, the elderly, the disabled, the unem-
ployed, persons who have temporarily lost their ca-
pacity for work or persons whose income is inadequate 
for coping due to any other reason. 
 

In 2000 about 500,000 applications in the total 
amount of 315 million kroons were satisfied from  
the funds of subsistence benefits. 97% of that sum  
was allocated to guarantee the subsistence level 
(500 kroons).  
 

The Estonian social protection system can by 
characterised as universal. Benefits (excl. subsistence 
benefits) are not connected with households income. 
Therefore the regional differences in social protection 
benefits per capita are influenced by the population 
age structure (pensions, children benefits) as well as 
by the regional unemployment rate (subsistence 
benefit, unemployment benefit). 

 
Sotsiaalse kaitse kulutused, 1999 
Väljamakstud peretoetused, 1996–2000 

 Social benefits, 1999 
Total amount of paid family benefits, 1996–2000 
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Sotsiaalse kaitse kulutuste funktsioonide kaupa, 
1999* 

 Functional distribution of social protection benefits, 
1999* 
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* New Cronos ESSPROS (European System of Integrated Social Protection Statistics). 

 
Töötu sotsiaalne kaitse ja toimetulekutoetused, 
2000 

 Social protection of the unemployed and subsistence 
benefits, 2000 

 
Maakond Töötu abiraha 

saajad aastas 
 

Väljamakstud 
abiraha, tuhat 
krooni 
 

Töötu abiraha 
saajad, % 

Toimetuleku-
toetused, tuhat 
krooni 
 

Pensioni-
saajad, 
kokku 

Keskmine 
kuupension, 
krooni 
 

County 

 Recipients of 
unemployment 
benefit in a 
year 

Paid benefits, 
thousand 
kroons 

Recipients of 
unemployment 
benefit, % 

Subsistence 
benefits, thou-
sand kroons 

Pensioners, 
total 
 

Average 
monthly 
pension, 
kroons 

 

 
Harju 26 657 47 857 5.1 77 027 125 231 1 483 Harju 
Hiiu 479 905 4.6 2 324 2 701 1 484 Hiiu 
Ida-Viru 10 405 20 878 5.8 70 418 53 838 1 442 Ida-Viru 
Jõgeva 2 459 4 613 6.4 15 155 10 803 1 430 Jõgeva 
Järva 2 430 3 703 6.3 8 204 10 159 1 489 Järva 
Lääne 1 215 2 297 4.3 9 217 7 799 1 467 Lääne 
Lääne-Viru 2 752 5 102 4.1 12 302 18 176 1 458 Lääne-Viru 
Põlva 2 043 3 477 6.3 9 617 10 547 1 391 Põlva 
Pärnu 3 164 4 293 3.5 10 891 25 650 1 471 Pärnu 
Rapla 1 735 3 600 4.6 8 392 9 427 1 474 Rapla 
Saare 1 992 3 677 5.6 9 238 10 711 1 523 Saare 
Tartu 3 826 6 383 2.6 31 642 38 606 1 446 Tartu 
Valga 1 933 3 854 5.4 12 248 10 700 1 419 Valga 
Viljandi 4 164 5 141 7.2 17 650 17 463 1 447 Viljandi 
Võru 2 158 4 054 5.4 20 984 12 843 1 424 Võru 
 
Peretoetuste ja pensionide puhul Sotsiaal-
kindlustusameti, töötu abiraha puhul Tööturuameti ja 
toimetulekutoetuste puhul Sotsiaalministeeriumi 
andmed. 

 Social Insurance Board data for family benefits and 
pensions, Estonian Labour Market Board data for  
unemployment benefits and Ministry of Social Affairs 
data for subsistence benefits. 
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Naiste ja meeste palga suhe  Female to male wage ratio 
 

Definitsioon: Samal tegevusalal ja samal 
ajavahemikul naiste teenitud palga summa ja meeste 
teenitud palga summa jagatis väljendatuna naiste 
palga protsendina meeste palgast. Majandussektorid, 
mida siin arvestatakse, on tööstus (EMTAK, C–F), 
finantsvahendusteenused (J), hotellid ja restoranid 
(H), hulgi- ja jaemüük (G), kinnisvara-, üürimis- ja 
äritegevus (K). 
Mõõtühik: % vastavast meeste palgast 

 Definition. The female to male wage ratio is the gross 
earnings of female workers divided by the gross 
earnings of male workers over the same period and 
economic activity (sectors) to show female wages as a 
percentage of male wages. The sectors of the economy 
considered here are industry (C–F, NACE, Rev. 1), 
financial intermediation (J), hotels and restaurants 
(H), wholesale and retail trade (G), real estate (K). 
Unit of measurement: % of respective male wages 

 
See näitaja peegeldab soolise ebavõrdsuse aspekti 
tööturul. Agenda 21 peatükk “Võitlus vaesusega” 
rõhutab naiste osalust ühiskonnaelus ja seega ka  
tööturul isikliku sissetuleku kindlustamiseks. 
Printsiip “võrdne tasu võrdse töö eest” kajastub ka 
Euroopa Liidu Amsterdami lepingus. Mida madalam 
on naiste palk meeste palgaga võrreldes, seda 
väiksem on naiste motivatsioon töötada, mis 
omakorda jätab majanduse ilma olulisest 
arengukomponendist. 
 
Eestis nagu ka Euroopa Liidu riikides teenivad naised 
sarnastel tegevusaladel ligikaudu 70–90% meeste 
palgast. 
 
Naistest seadusandjate, kõrgemate ametnike ja  
juhtide, tipp- ja keskastme spetsialistide, teenindus- 
ja müügitöötajate ning lihttööliste tunnipalk ei 
ületanud perioodil 1999–2000 80% meeste palgast. 
 
Naistest põllumajanduse ja kalanduse oskustööliste, 
seadme- ja masinaoperaatorite palgad olid ligikaudu 
90% meeste tunnipalkadest. 
 

 This indicator reflects the aspect of the gender 
inequality in the labour market. The chapter 
“Combating poverty” in Agenda 21 highlights the 
importance of women’s participation in the society 
and hence their participation in the labour market to 
secure their own income. The principle of “equal 
salary for equal work” is enshrined also in the Treaty 
of Amsterdam. The lower the ratio of wages offered to 
women, the less the attraction for women to join the 
labour force, which in turn deprives the economy of a 
vital component of development.  
 
In Estonia same as in the EU countries, women 
received about 70–90% of male earnings. 
 
In 1999–2000 the average hourly wages of female 
legislators, senior officials and managers, high and 
medium professionals, service workers and shop and 
market sales workers and females in elementary 
occupations remained below 80% of their male 
counterparts’ hourly wages. 
 
Females employed as skilled agricultural and fishery 
workers, plant and machine operators earned about 
90% of male hourly wages. 

 
 
Naiste palga osatähtsus meeste palgas, 
1995–1998* 

 Female wages as a percentage of male wages,  
1995–1998* 
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*Tunnipalk, kõik tegevusalad. 
* Hourly wages, all economic activites. 
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Naiste palga osatähtsus meeste palgas 
(tööstus ja teenindus), 1998* 

 Female wages as a percentage of male wages 
(industry and services), 1998* 

 

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

88.9

83.2

82.4

81.6

81.4

79.8

79.0

78.7

76.8

76.2

74.2

73.3

72.4

72.4

71.7

69.2

68.7

67.5

64.7Luksemburg — Luxembourg

Austria — Austria

Küpros — Cyprus

Belgia — Belgium

Portugal — Portugal

Holland — Netherlands

Suurbritannia — United Kingdom

Iiri — Ireland

Eesti — Estonia

Hispaania — Spain

Saksamaa — Germany

Soome — Finland

Kreeka — Greece

Prantsusmaa — France

Ungari — Hungary

Taani — Denmark

Rootsi — Sweden

Poola — Poland

Slovakkia — Slovakia
% meeste palgast
% of male wages

 
 

* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–
1999. European Communities, 2001. 
Eesti — tunnipalk, kõik tegevusalad. 
Estonia — hourly wages, all economic activites. 

 
 
Naiste tunnipalga osatähtsus meeste tunnipalgas, 
1994–2000 
(protsenti) 

 Share of female average hourly gross wages 
in male average hourly gross wages, 1994–2000 

(percentages) 
 
Ametiala 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000  Occupation 
 
Põhirühmad KOKKU 71 73 73 72 74 74 75 Major groups TOTAL 
Seadusandjad, kõrgemad 
ametnikud ja juhid 

76 74 74 74 74 75 76 Legislators, senior officials and 
managers 

Tippspetsialistid 80 76 80 73 80 74 71 Professionals 
Keskastme spetsialistid ja 
tehnikud 

61 72 69 70 71 68 71 Technicians and associate professionals 

Ametnikud 87 76 80 90 82 81 78 Clerks 
Teenindus- ja müügitöötajad 64 62 63 63 64 63 68 Service workers and shop and market 

sales workers 
Põllumajanduse ja kalanduse 
oskustöölised 

66 81 80 80 91 81 91 Skilled agricultural and fishery workers 

Oskus- ja käsitöölised 73 77 74 74 77 79 84 Craft and related trades workers 
Seadme- ja masinaoperaatorid 84 88 85 85 87 88 91 Plant and machine operators and 

assemblers 
Lihttöölised 74 72 70 76 75 71 75 Elementary occupations 
 
 
 
 
 
Andmed põhinevad Statistikaameti vaatlustel “Palk”. 

 
Data are based on the Statistical Office’s surveys 
“Wages and Salaries”. 
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Laste heaolu  Child welfare 
 

Definitsioon: Alla 16-aastaste laste osatähtsus, kes 
elavad leibkondades, mille aastasissetulekud* koos 
siiretega on väiksemad etteantud vaesuspiirist. 
Antud juhul on vaesuspiiriks 60% leibkondade 
sissetulekute mediaanist tarbimisüksuse kohta 
(tarbimiskaaludega 1; 0,5; 0,3**). 
Mõõtühik: % 

 Definition: The share of children under 16 years of 
age living in low-income households. 
Low-income households are households whose annual 
income* after social transfers is below the poverty 
line of their country, i.e. below 60% of the median 
national income (with consumption weights of 1; 0.5; 
0.3**). 
Unit of measurement: % 

 
ÜRO vastav näitaja on laste osatähtsus, kes ei ela 
kodus. Sobivam laste heaolu Euroopas peegeldav 
näitaja on laste osatähtsus, kes elavad üksikvanemaga 
perekonnas. Eeldatavalt on sellistel lastel suurem 
vaesuse ja psühholoogilise stressi risk. Jätkusuutlik 
ühiskond peaks pakkuma võrdseid hariduse 
omandamise ja arstiabi võimalusi ning rahuldavaid 
elamistingimusi, mis on otseses seoses leibkondade 
sissetulekuga. 
 
Eestis vähenes allpool vaesuspiiri elavate laste 
osatähtsus 2001. aastal eelmise aastaga võrreldes. 
21%-lt 18%-le. Allpool vaesuspiiri elavate laste 
osatähtsus püsis mõlemal aastal kõrgemana allpool 
vaesuspiiri elava rahvastiku osatähtsusest. 
 
Võrreldes Euroopa Liidu keskmise näitajaga 
1997. aastal oli Eesti näitaja 2001. aastal seitsme 
protsendipunkti võrra madalamal. 
 
Eesti piirkondade puhul oli 2000. aastal allpool 
vaesuspiiri elavaid lapsi kõige enam Kesk- ja Lõuna-
Eestis — 23%, kõige vähem Lääne-Eestis — 16%. 
2001. aastal vähenes allpool vaesuspiiri elavate laste 
osatähtsus Kesk- ja Lõuna-Eestis oluliselt, jõudes 
Kirde-Eesti tasemele — 19%. Lääne-Eestis oli 
selliseid lapsi jätkuvalt kõige vähem — 14%. 
 

 The UN corresponding indicator is the percentage of 
children living outside their own home. The more 
suitable indicator to reflect the child welfare in Europe 
has proved to be the share of children living in single 
parent families, given that these children are more at 
low income and psychological stress risk.  
A sustainable society is deemed to offer equal 
education opportunities, basic health care and decent 
housing for all children which is clearly dependent on 
family income. 
 
In Estonia the percentage of children living in low-
income households decreased from 21% in 2000 to 
18% in 2001. In both years the share of children living 
below the poverty line was larger than the share of the 
population living below the poverty line. 
 
Compared to the EU average of the year 1997 the 
share of children below the poverty line in Estonia was 
seven percentage points lower in 2001. 
 
In 2000 the share of children below the poverty line 
was the largest in Central and in Southern Estonia — 
23%, and the smallest in Western Estonia — 16%. In 
2001 the share of children below the poverty line 
decreased significantly in Central and in Southern 
Estonia reaching the level of Northeastern Estonia — 
19%. The share of children below the poverty line is 
still the smallest in Western Estonia — 14%. 

 
 
Madala sissetulekuga peredes elavate alla 
16-aastaste laste osatähtsus, 2000–2001 
(protsenti) 

 Share of children under 16 years of age living 
in low-income households, 2000–2001 

(percentages) 
 
Näitaja 2000 2001 Indicator 
 
Alla 16-aastaste laste 
osatähtsus 

21 18 Share of children under 16 years 
of age 

 
 
* Aastasissetulekute andmete puudumise tõttu on kasutatud kuusissetulekuid. 
** Kokkuleppeliselt määratud leibkonnaliikmete osa tarbimises, mis võimaldab kaotada leibkonna struktuurist tuleneva 

mõju. Antud juhul on esimese leibkonnaliikme tarbimiskaal 1, igal järgmisel leibkonnaliikmel 0,5 ja alla 14-aastastel 
lastel 0,3. 

* As annual income is missing, monthly income is used. 
** Agreed consumption of a household member, which allows to eliminate the impact of the household structure. Here the 

consumption weights are 1 for the first member of the household, 0.5 for the second member of the household and 0.3 for 
under 14-year-old children. 
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Allpool vaesuspiiri elavate alla 16-aastaste laste 
osatähtsus, 1997* 

 Share of children under 16 years of age living 
below poverty line, 1997* 
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Taani — Denmark

Soome — Finland

Rootsi — Sweden

Holland — Netherlands

Belgia — Belgium

Austria — Austria

Luksemburg — Luxembourg

Eesti — Estonia

Kreeka — Greece

Saksamaa — Germany

Prantsusmaa — France

Itaalia — Italy

Euroopa Liit — European Union

Hispaania — Spain

Iiri — Ireland

Portugal — Portugal

Suurbritannia — United Kingdom

 
 

* Joint Report on Social Inclusion. European Communities, 2001. 
Eesti — 2001. aasta andmed; Lukseburg — 1996. aasta andmed. 
Estonia — 2001 data; Luxembourg — 1996 data. 

 
 
 
Allpool vaesuspiiri elavate alla 16-aastaste laste 
osatähtsus, 2000–2001 

 Share of children under 16 years of age living 
below poverty line, 2000–2001 
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Eesti näitajad on arvutatud 2000. ja 2001. aasta 
leibkonna eelarve uuringu andmetele tuginedes. 
Arvutustes on kasutatud 1989. ja 2000. aasta 
rahvaloenduse vaheliste aastate korrigeeritud 
rahvaarve. 

 
Estonian indicators are calculated based on 2000 and 
2001 household budget surveys. In calculations, 
revised population numbers for the years between 
1989 and 2000 population censuses have been used. 
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Elanikkonna toitumise tase  Nutrional status of population 
 

Definitsioon: Täiskasvanud elanikkonna toitumise 
taset peegeldab keskmine päevas tarbitud kalorite 
hulk. Individuaalne kaloritarve sõltub east, soost ja  
füüsilisest aktiivsusest. Kehamassi indeks 
(ingliskeelne lühend BMI) on rahvusvaheliselt 
tunnustatud näitaja inimese kaalu ja pikkuse 
suhestamiseks. Seda arvestatakse kaalu (kg) suhtena 
pikkuse (m) ruutväärtusse. Kehamassi indeks võib 
olla vahemikus alla 18-st kuni üle 30-ni (rängalt 
ülekaaluline). Ülekaaluliste kehamassi indeks on 
27 ja 30 vahel. 
Mõõtühik: Kilokalorit inimese kohta päevas 
(kcal/inimene/päev); üle- ja alakaaluliste inimeste % 

 Definition: The average number of calories consumed 
per day by an adult describe the nutritional status of 
(adult) population. Individual caloric needs vary 
depending on age, sex and physical activity. The Body 
Mass Index (BMI) is an internationally acknowledged 
measure of a person’s weight relative to his/her 
height. It is calculated as the ratio of weight (kg) to 
the square of the height in metres. BMI ranges from 
less than 18 to over 30 (severely overweight). 
Overweight persons have a BMI of between 27 
and 30. 
Unit of measurement: Kcal/person/day; % of over- or 
underweight persons 

 
Toitumine on põhiline tervise määraja. Vastavalt 
Agenda 21-le on ÜRO puhul globaalsel tasandil 
inimese tervist puudutav näitaja alatoitumine. 
Euroopa tasandil on probleemiks tervise alal pigem 
elanikkonna ülekaalulisus ja liigne rasvade tarbimine. 

Päevane kalorite tarbimine Eestis on peaaegu 
kõikides vanuserümades soovituslikust natuke 
madalam. Kõige suurem vahe soovitusliku ja tarbitud 
kalorite hulga vahel oli 1997. aastal naistel 
vanuserühmas 35–49 (WHO* Baltimaade elanik-
konna toitumisuuring). 

Ka eestlased tarbivad palju rasvu, keskealised 
inimesed tarbivad üleliia alkoholi, samuti oli alkoholi 
tarbimine suurem väga suure ja väga väikese 
sissetulekuga inimeste hulgas. Puuviljade tarbimine 
oli 1997. aastal väike vanema elanikkonna hulgas, 
samas tarbisid puuvilju paljud noored naised. 

 The nutrition is the basic determinant of health. In line 
with the chapter on human health in Agenda 21 the 
relevant indicator on a UN scale is malnutrition. On 
Europe scale instead the overweight and fat rich diets 
are of most risk for health. 

In Estonia the daily consumption of calories is lower 
than suggested almost in all age groups. In 1997 the 
largest difference between the suggested and the 
consumed amount of calories was in the age group 
35–49 (WHO* Baltic States Nutrition Study). 

Also Estonians tend to consume too much fat and the 
middle aged consume too much alcohol. The 
consumption of alcohol was higher for the population 
with very high and very low income. In 1997 people in 
older age groups consumed very little fruits. At the 
same time, the consumption of fruits was high among 
young women. 

* World Health Organisation — Maailma Tervishoiuorganisatsioon. 
 
Päevane energiatarbimine, 1992–1999**  Energy consumption per day, 1992–1999** 

 

Kcal/inimene/päev
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** FAO factsheets. 
 
Päevane toitainete tarbimine, 1997*** 
(kcal) 

 Consumption of nutrients per day, 1997*** 
(kcal) 

 

Sugu Vanuserühm 19–34 Vanuserühm 35–49 Vanuserühm 50–64 Sex 
 keskmine soovituslik keskmine soovituslik keskmine soovituslik  

 

 Age group 19–34 Age group 35–49 Age group 50–64  
 average suggested average suggested average suggested  

 

Mehed 2 458 2 450 2 183 2 350 2 033 2 200 Males 
Naised 1 760 1 950 1 605 1 900 1 485 1 700 Females 
 

*** WHO Baltimaade elanikkonna toitumisuuring. Tallinn, 1997. 
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Päevane kaloritarbimine, 1998*  Daily consumption of calories, 1998* 
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2950Sloveenia — Slovenia

Eesti — Estonia
Rootsi — Sweden

Soome — Finland
Island — Iceland

Šveits — Switzerland
Suurbritannia — United Kingdom

Holland — Netherlands
Tšehhi — Czech Republic

Hispaania — Spain
Poola — Poland

Saksamaa — Germany
Ungari — Hungary

Norra — Norway
Taani — Denmark

Euroopa Liit — European Union
Küpros — Cyprus
Austria — Austria

Prantsusmaa — France
Belgia — Belgium

Itaalia — Italy
Iiri — Ireland

Kreeka — Greece
Portugal — Portugal

Kcal/inimene/päev
Kcal/person/day

 
 

* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–
1999. European Communities, 2001.  
Belgia andmed sisaldavad ka Luksemburgi andmeid. 
The data for Belgium include also the data for Luxembourg. 

 
 
Alakaalulised mehed 
(BMI 14–19,99)** 

 Underweight males 
(BMI 14–19.99)** 

Alakaalulised naised 
(BMI 14–19,99)** 

 Underweight females 
(BMI 14–19.99)** 
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Ülekaalulised mehed 
(BMI 30 ja üle)** 

 Overweight males 
(BMI 30 and over)** 

Ülekaalulised naised 
(BMI 30 ja üle)** 

 Overweight females 
(BMI 30 and over)** 
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** Eesti täiskasvanud elanikkonna tervisekäitumise uuring. Health Behavior among Estonian Adult Population. Tallinn: 
Eesti Tervisekaitse Keskus, 1990, 1992, 1994, 1996, 1998, 2000. 
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Surmajuhtumid surmapõhjuse 
ja soo järgi 

 Mortality by cause of death 
and sex 

 
Definitsioon: Suremus on surmajuhtumite arv 
100 000 mehe/naise kohta. 
Mõõtühik: Surmajuhtumite arv 100 000 mehe/naise 
kohta — suremuse üldkordaja 

 Definition: The crude death rate is the number of 
deaths per 100 000 males/females. 
Unit of measurement: Number of deaths per 100 000 
males/females — crude death rate 

 
Agenda 21 peatükk “Inimeste tervise kaitse ja 
edendamine” rõhutab vajadust pöörata tähelepanu 
inimese tervisega seotud probleemidele. Suremus 
surmapõhjuse järgi peegeldab profülaktiliste tervise-
kaitsemeetmete kvaliteeti. 
 
Peamised surmapõhjused Eestis on vereringeelundite 
haigused, pahaloomulised kasvajad ning traumad ja 
mürgistused. 
 
Võrreldes 1970. aastaga on suurenenud vereringe-
elundite haigustest põhjustatud surmajuhtumite arv 
meestel ning pahaloomulistest kasvajatest tingitud 
surmajuhtumite arv nii meestel kui ka naistel. 
Jälgides suremuse muutusi perioodil 1970–2000 peab 
arvestama ka rahvastiku vananemist, mis seletab 
mingil määral kasvajatest (meestel ka vere-
ringeelundite haigustest) tingitud suremuse tõusu sel 
ajavahemikul. 
 
Suremus hingamiselundite haigustesse on kõrgeim 
Ida-Virumaal, mida võib seostada sealse tööstuse 
eripäraga. 
 
Vereringeelundite haiguste ja välispõhjuste osa-
tähtsus meeste ja naiste suremuses on erinev.  
Välispõhjustest tingitud suremus on meestel kolm 
korda suurem, kuid naised surevad sagedamini 
vereringeelundite haigustesse. Pahaloomuliste kas-
vajate osatähtsus meeste ja naiste suremuses on 
peaaegu võrdne. 

 The chapter “Protecting and Promoting Human 
Health” in Agenda 21 insist on the need to address 
basic problems relating to human health. The death 
rates by cause of death reflect the quality of preventive 
health care measures. 
 
The diseases of the circulatory system, malignant 
neoplasms, traumas and poisonings continue to be the 
main causes of death in Estonia.  
 
The considerable ageing of the population during the 
period of 1970–2000 has contributed also to changes 
in mortality patterns, more specifically, to the growth 
of cancer mortality and mortality due to diseases of 
the circulatory system among men. Mortality rates of 
these two causes of death have grown significantly 
since 1970. 
 
The high mortality due to diseases of the respiratory 
system in Ida-Viru county might be connected with the 
specific industrial environment, as this is an area of 
mines and chemical plants.  
 
By cause of death, the share of the diseases of the 
circulatory system and external causes of death for 
males and females is different: while the mortality rate 
due to external causes of death is three times higher 
for males than for females, females die more 
frequently from the diseases of the circulatory system. 
The mortality rate due to malignant neoplasm is 
almost the same for males and females. 

 
 
 
Suremuse üldkordaja, 1970–2000  Crude mortality rate, 1970–2000 
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Suremuse üldkordaja, 1997     Crude death rate, 1997 
 
 Vereringeelundite haigused Kasvajad 
 Diseases of the circulatory system Neoplasms 
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* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communities, 2001.  
Suurbritannia, Iiri, Rootsi, Norra, Šveits —1996. aasta andmed. 
United Kingdom, Ireland, Sweden, Norway, Switzerland — data for 1996. 

 
 
Suremuse üldkordaja, 2000  Crude death rate, 2000 
 

Maakond Kasvajad Vereringeelundite haigused County 
 mehed naised mehed naised  

 

 Neoplasms Diseases of the circulatory system  
 males females males females  
 

Harju  265 227 559 622 Harju  
Hiiu  179 240 636 737 Hiiu  
Ida-Viru  315 228 868 801 Ida-Viru  
Jõgeva 254 178 718 902 Jõgeva 
Järva  386 189 773 944 Järva  
Lääne  258 172 751 799 Lääne  
Lääne-Viru  302 223 815 1 059 Lääne-Viru  
Põlva  320 188 706 962 Põlva  
Pärnu  312 226 663 717 Pärnu  
Rapla  245 229 641 748 Rapla  
Saare 398 198 689 847 Saare 
Tartu  270 151 610 791 Tartu  
Valga 295 219 807 1 069 Valga 
Viljandi  324 204 789 992 Viljandi  
Võru  298 247 921 1 068 Võru  
 
Statistikaameti kogutavad andmed vastavad arstlikule 
surmatõendile. Eesti andmed kuni 1998. aastani vt 
Rahvastikustatistika Teatmik. 2/98. Reference Book 
of Population Statistics. Tallinn, 1998. Arvutustes on 
kasutatud 1989. ja 2000. aasta rahvaloenduse 
vaheliste aastate korrigeeritud rahvaarve. 

 Data collected by the Statistical Office according to 
medical death certificates. For data about Estonia 
until 1998 see Rahvastikustatistika Teatmik. 2/98. 
Reference Book of Population Statistics. Tallinn, 
1998. In calculations, revised population numbers for 
the years between 1989 and 2000 population censuses 
have been used. 
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Imikusuremuskordaja  Infant mortality rate (IMR) 
 

Definitsioon: Alla aastaste laste surmajuhtumite arv 
1000 elussünni kohta samal ajavahemikul. 
Mõõtühik: Arv 1000 elussünni kohta 

 Definition: Number of deaths of children under 1 year 
of age per 1000 live births during the same period. 
Unit of measurement: Number per 1000 live births 

 
Imikusuremuskordaja on tundlik näitaja, mis 
peegeldab tervishoiu, peamiselt perinataalse arstiabi 
kättesaadavust ja kvaliteeti. 
 
Imikusuremus on võrreldes kaheksakümnendate 
aastate algusega oluliselt vähenenud ja seda 
hoolimata muutunud sünnidefinitsioonist. Pärast 
Maailma Tervishoiuorganisatsiooni sünnidefinit-
siooni rakendamist Eestis 1992. aastal regist-
reeritakse sündidena ka kõik äärmiselt väikese 
sünnikaaluga (500–999 grammi) esimesel elunädalal 
surnud imikud. Seetõttu suurenesid imiku-
suremusnäitajad 1992.  aastal tunduvalt. Aastatel 
1992–1996 moodustasid 500–999-grammise 
sünnikaaluga esimesel elunädalal surnud imikud 
kõigist imikusurmajuhtumitest keskmiselt 12%. 
Aastatel 1993–1998 imikusuremus vähenes. See 
seostus sündimuse vähenemisega: iga sünd sai 
suurema tähelepanu osaliseks. 1999. aastal imiku-
suremuskordaja veidi suurenes, samas 2000. aastal 
vähenes 8,4-ni tuhande elussünni kohta. 
 
Võrreldes Lääne-Euroopa riikidega on imiku-
suremuskordaja Eestis mõnevõrra kõrgem, olles 
samal tasemel Poola ja Ungari vastava näitajaga. 
 
Tartumaal ja Harjumaal on imikusuremus peaaegu 
võrdne ja keskmisest väiksem. See näitab 
tervishoiusüsteemi paremat taset Tartus ja Tallinnas. 
Ida-Virumaal on see näitaja keskmisest suurem. 

 Infant mortality is a sensitive indicator of availability 
and quality of health care, particularly of perinatal 
care. 
 
The infant mortality in Estonia has decreased 
significantly compared to the early eighties even 
despite of the change in the methodology concerning 
live births. The adoption of the WHO birth definition 
in Estonia in 1992 had an effect on the data relating to 
infant mortality. Since 1992 all infants with extremely 
low birth weight (500–999 grams) who die within the 
first week are considered live-born. This change in the 
methodology caused an increase in the infant mortality 
in 1999. Such cases accounted for around 12% of all 
infant deaths in 1992–1996. Nevertheless, the infant 
mortality rate decreased in 1993–1998. It correlates 
with the decline in the number of births: every birth 
gets more attention than before. In 1999 the infant 
mortality rate increased slightly, however, in 2000 it 
declined to 8.4 per 1000 live births. 
 
Compared to Western European countries the infant 
mortality rate is somewhat higher in Estonia, being 
comparable to corresponding rates for Poland and 
Hungary. 
 
The infant mortality rates for Haju and Tartu counties 
are almost identical and below the average. This 
reflects the better state of the health care system in the 
cities of Tallinn and Tartu. In Ida-Viru county this 
indicator is above the average. 

 
 
 
Imikusuremuskordaja, 1946–2000  Infant mortality rate, 1946–2000 
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Imikusuremuskordaja, 1998*  Infant mortality rate, 1998* 
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Läti — Latvia

Arv 1000
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thousand
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* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–
1999. European Communities, 2001. 
Läti — Läti Statistika Keskbüroo andmed; Leedu — Leedu Statistikaameti andmed. 
Latvia — data of the Central Statistical Bureau of Latvia; Lithuania — data of Statistics Lithuania. 

 
 
Imikusuremuskordaja, 2000 
(arv 1000 elussünni kohta) 

 Infant mortality rate, 2000 
(rate per 1000 live births) 
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Statistikaameti kogutavad andmed vastavad arstlikule 
surmatõendile.  

Data collected by the Statistical Office according to 
medical death certificates. 
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Oodatav eluiga sünnihetkel  Life expectancy at birth 
 

Definitsioon: Keskmine vanus, milleni vastsündinu 
eeldatavalt elab, kui antud ajavahemikule ise-
loomulikud suremuse näitajad ei muutu. 
Mõõtühik: aasta 

 Definition: The average number of years a newborn 
may expect to live, provided that the rate of mortality 
of the given period remains unchanged. 
Unit of measurement: year 

 
Oodatav eluiga sünnihetkel võimaldab hinnata riigi 
tervishoiu olukorda. Paljudes arenenud riikides on 
elanikonna vananemine ning sellest tulenevad 
sotsiaalsed ja majanduslikud probleemid vastas-
tikuses seoses oodatava elueaga sünnihetkel. 
 
Euroopa Liidu riikides pikenes oodatav eluiga 
sünnihetkel 1990. aastatel eri riikides erineva 
kiirusega. Euroopa Liidu keskmine oodatav eluiga 
pikenes 76,5-st 1990. aastal 77,8-ni 1996. aastal. 
Põhjamaade keskmine oodatav eluiga pikenes samal 
perioodil 76,4-st 77,8-ni. 
 
Eesti meeste keskmine oodatav eluiga on ligikaudu 
10 aastat lühem kui paljudes Euroopa riikides. 
 
Keskmine oodatav eluiga lühenes Eestis 1990. aas-
tate algul märgatavalt ja hakkas 1994.–1995. aastal 
taas pikenema.  
 
Oodatav eluiga Eestis oli meestel maksimaalne 
1988. aastal (66,6) ja naistel 1999. aastal (76,1). 
Seejärel hakkas meeste oodatav eluiga lühenema ja 
oli 1994. aastal 61,1, naistel samal aastal 73,1. 
2000. aastal oli meeste oodatav eluiga 65,1 aastat ja 
naiste oodatav eluiga 76,0. 

 Life expectancy at birth gives a good indication of the 
state of the health care in the country. In developed 
countries, the ageing of the population and the 
consequent social and economic problems are closely 
correlated with the life expectancy at birth. 
 
In the EU Member States, the average life expectancy 
at birth increased steadily over the decade, from 76.5 
years in 1990 to 77.8 years in 1996. During the same 
period the average life expectancy for Scandinavian 
countries increased from 76.4 to 77.8.  
 
The life expectancy for men in Estonia is about ten 
years shorter than for men in most of the European 
countries. 
 
The life expectancy in Estonia decreased significantly 
in the early nineties but started to increase again in 
1994–1995. 
 
The male life expectancy reached the peak in 1988 
(66.6 years) and the female life expectancy was the 
highest in 1999 (76.1). By 1994 the male life 
expectancy had declined to 61.1 and for females the 
life expectancy fell down to 73.1. In 2000 the life 
expectancy was 76.0 years for females and 65.1 years 
for males. 

 
 
 
Oodatav eluiga sünnihetkel, 1960–2000  Life expectancy at birth, 1960–2000 
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Oodatav eluiga sünnihetkel, 1998*  Life expectancy at birth, 1998* 
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Aafrika — Africa

Ungari — Hungary

Eesti — Estonia

Poola — Poland

Sloveenia — Slovenia

Tšehhi — Czech Republic

Prantsusmaa — France

Taani — Denmark

Portugal — Portugal

Iiri — Ireland

Suurbritannia — United Kingdom

Belgia — Belgium

Luksemburg — Luxembourg

Saksamaa — Germany

Kreeka — Greece

Holland — Netherlands

Soome — Finland

Austria — Austria

Euroopa Liit — European Union

Norra — Norway

Island — Iceland

Rootsi — Sweden

Šveits — Switzerland Aastat
Years

Naised
Females

Mehed
Males

 
 
 
* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communities, 2001. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Statistikaameti rahvastikustatistika andmed. 
Arvutustes on kasutatud 1989. ja 2000. aasta 
rahvaloenduse vaheliste aastate korrigeeritud 
rahvaarve. 

 
Population statistics data of the Statistical Office.  
In calculations, revised population numbers for the 
years between 1989 and 2000 population censuses 
have been used. 
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Elanike heitvee kanaliseerimine  Public treatment of the waste water 
of population 

 
Definitsioon: Elanike osatähtsus, kelle heitvesi 
kanaliseeritakse. Heitvee kanaliseerimine hõlmab nii 
ühendust avalikku kanalisatsioonivõrku kui ka 
heitveepuhastusjaamadesse. 
Mõõtühik: % kogurahvastikust 

 Definition: Connection to a sanitation system is 
measured as percentage of the total population and 
includes connection to public sewerage networks and 
to waste water treatment plants. 
Unit of measurement: % of total population 

 
Agenda 21 tõstatab vajaduse hinnata ja kaitsta 
veevarude kvaliteeti. Elanike osatähtsus, kelle 
heitvesi kanaliseeritakse, peegeldab ka hügieeni taset 
kogu riigis, eriti tihedalt asustatud linnades. Heitvee 
töötluse liik seostub omakorda erineval määral 
puhastatud heitvee erineva keskkonnamõjuga. 
 
Enamikus Põhja-Euroopa riikides on keskmiselt 90% 
elanike heitveest kanaliseeritud ja puhastatud. Kesk-
Euroopa riikides on heitvee kanaliseerimise protsent 
madalam (50–60%). Eestis kanaliseeritakse umbes 
70% heitveest, mis on rohkem kui Kesk-Euroopa 
riikides (Sloveenias 30%, Bulgaarias 36%), samas on 
aga probleemiks heitveepuhastite tõhusus. 
 
Kui 1992. aastal puhastati heitvesi valdavalt 
mehhaanilise või bioloogilise töötlusega puhastites, 
siis 2000. aastal töötas Eestis 31 biogeenide 
(lämmastik, fosfor) ärastusega heitveepuhastit. 
1999. aastal puhastati 37% heitveest biogeenide 
ärastusega puhastites ja vaid 1% heitveest puhastati 
mehhaaniliselt. 
 

 Agenda 21 states the need to assess the protection of 
the quality and supply of freshwater resources. The 
extent to which population could benefit from public 
waste water treatment system, indicates the level of 
sanitation in the whole community — especially in 
urban areas. The type of treatment is related to the 
environmental impact of waste water discharges.  
 
In the majority of Northern European countries on an 
average 90% of the waste water of the population is 
collected and purified. In Central European countries 
the percentage of the waste water which is collected 
and treated at least mechanically is considerably 
lower (50–60%). In Estonia about 70% of the waste 
water is collected and treated at least mechanically (in 
Slovenia 30%, in Bulgaria 36%), at the same time the 
problem is the efficiency of waste water treatment. 
 
In 1992 waste water was mainly treated mechanically 
or biologically, however, in 2000 31 advanced waste 
water treatment devices were working in Estonia. 37% 
of the waste water was treated in advanced waste 
water treatment plants and only 1% was treated 
mechanically in 1999. 

 
 
 
Elanike heitvee kanaliseerimine, 
1990–1999 

 Public treatment of the waste water of population, 
1990–1999 

 

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

100

37

31

9

23

37

31

6

26

37

35

5

23

37

35

5

23

4

39

29

5

23

4

39

29

5

23

4

39

29

5

23

4

39

29

5

23

1

35

33

1

30

1

31

37

1

30

                       

                       

                                                      
 

                         

                               

Mehhaaniline töötlus
Mechanical treatment

Bioloogiline töötlus
Biological treatment

Biogeenide ärastusega
bioloogilis-keemiline töötlus
Advanced treatment

Töötlemata kanaliseeritud heitvesi
Non-treated collected waste water

%

Kanaliseerimata heitvesi
Non-collected waste water

 
 



 

TERVIS HEALTH 
 

Säästva arengu näitajad  Sustainable Development Indicators 
Statistikaamet  Statistical Office of Estonia 

49 

 
 
Elanike heitvee kanaliseerimine*  Public treatment of the waste water of population* 
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* Towards environmental pressure indicators for the EU. European Communities, 2001; Statistical Yearbook on Central 

European Countries. Data 1985–98. European Communities, 2001.  
Eesti — 1998. aasta; teised riigid — viimane võimalik aasta. 
Estonia — 1998; other countries —  the last available year. 

 
 
Kanalisatsiooniga varustatud elanike 
osatähtsus kogurahvastikus, 2000–2001 

 Share of population served by public  
waste water treatment, 2000–2001 
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Elanike heitvee kanaliseerimise andmed on 
Keskkonnaministeeriumi Info- ja Tehnokeskuse 
hinnangud valdade ja linnade rahvaarvu ja 
heitveekäitlejate andmete põhjal. Piirkondade 
andmed on saadud leibkonna eelarve uuringust. 
Arvutustes on kasutatud 1989. ja 2000. aasta 
rahvaloenduse vaheliste aastate korrigeeritud 
rahvaarve. 
 

 The data on the share of population whose waste 
water is collected and purified are the estimates of the 
Estonian Environment Information Centre of the 
Ministry of Environment based on population 
statistics and the data of waste water treatment 
enterprises. Regional data are based on household 
budget surveys. In calculations, revised population 
numbers for the years between 1989 and 2000 
population censuses have been used. 
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Tervishoiukulutuste võrdlus SKP-ga  National health expenditure as % of GDP 
 

Definitsioon: OECD metoodika järgi sisaldavad 
tervishoiu kogukulutused haiglateenuseid (meditsiini-
töötajad, kiirabi, apteegid) ja omaalgatuslikke 
tervisekulutusi, vaktsineerimisprogramme, investee-
ringuid haiglatele, laboritele, tervishoiu juhtimisele, 
teadusele ja arendusele, meditsiinitööstusele ja ka 
mitteriiklikele vahenditele. Need kulutused hõlmavad 
avaliku sektori poolt finantseeritud terviseabi nii era- 
kui ka riiklikus omanduses olevates asutustes. Avalik 
sektor tähendab keskvalitsuse ja kohalike oma-
valitsuste tasandit, tervishoiuameteid või sotsiaal-
kindlustusasutusi. 
Mõõtühik: % SKP suhtes 

 Definition: According to OECD methodology, the 
total health expenditure includes hospital services 
(medical staff, ambulance, medicines) and  
own-initiative health expenditure, vaccination 
programmes, investments in hospitals, laboratories, 
administration, research and development, medical 
industry and non-governmental measures. It covers 
publicly funded health care both in public or private 
institutions. Public refers to central and local 
government authorities, health boards or social 
insurance institutions. 
Unit of measurement: % of GDP 

 
Agenda 21 peatükis “Inimeste tervise kaitse ja 
edendamine” räägitakse vajadusest töötada välja 
riikide tasandil rahvuslikud tervisekaitse 
tegevuskavad. Tervisekaitse edendamine on oluline 
komponent jätkusuutliku ühiskonna arendamisel. 
 
Eesti tervishoiukulutuste näitaja on enam-vähem 
samal tasemel Läti ja Leedu näitajatega, kuid 
väiksem Põhjamaade vastavatest näitajatest. 
 
Tervishoiukulutuste suhe SKP-sse vähenes 
2000. aastal 0,5 protsendipunkti eelmise aastaga 
võrreldes, see oli tingitud tervishoiukulutuste aegla-
semast juurdekasvutempost võrreldes SKP-ga. Kui 
SKP kasvas aastaga 11,9%, siis tervishoiukulutused 
vaid 4,0%. 
 
Erasektor on viimastel aastatel olnud suuruselt teine 
jooksvate tervishoiukulutuste finantseerimise allikas. 
Selle osatähtsus 2000. aastal oli 23,3% (1999. aastal 
19,6%). Võrreldes eelmise aastaga suurenesid 
erasektori kulutused 2000. aastal 225,3 miljonit 
krooni ehk 23,2% võrra. 

 The chapter “Protecting and promoting human 
health” in Agenda 21 insists on the need for countries 
to have a national Health Action Plan. Protecting 
human health is a priority needed to be taken in order 
to develop sustainable patterns for the society. 
 
The indicator of the national expenditure for Estonia is 
at about the same level with those for Lithuania and 
Latvia, but lower than the corresponding indicators 
for Nordic countries. 
 
The national health expenditure rate as a percentage 
of GDP fell 0.5 percentage points in 2000 compared to 
the previous year, as the rate of increase of the 
national health expenditure was slower than that for 
GDP. GDP increased in a year 11.9%, while the 
national health expenditure increased only 4.0%. 
 
Private sector has been the second largest source of 
financing of the current national health expenditure. In 
2000 it formed 23.3% (19.6% in 1999). In 2000 
compared to the previous year, private sector 
expenditure grew by 225.3 million kroons or 23.2%. 

 
 
Valitsemissektori tervishoiukulutuste võrdlus 
SKP-ga ja struktuur finantseerimisallika järgi, 
1993–2000 

 General government national health expenditure as 
% of GDP and structure by source of financing, 

1993–2000 
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Finantseerimis- Miljonit krooni Source of 
allikas Million kroons financing 
 1999 2000  
    

Keskvalitsus 3 694 3 838 Central 
government 

Erasektor 971 1 197 Private 
sector 

Välismaised 
allikad 

175 1 Foreign 
sources 

KOKKU 4 840 5 036 TOTAL  
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Tervishoiukulutuste võrdlus SKP-ga, 1998*  National health expenditure as % of GDP, 1998* 
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* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communities, 2001. 
Läti ja Leedu andmed — Nordic-Baltic Health Statistics. NOMESCO, 1999. 
Data of Latvia and Lithuania — Nordic-Baltic Health Statistics. NOMESCO, 1999. 

 
 
Tervishoiukulutuste osa kohaliku eelarve 
kulutustes, 2000** 
(protsenti) 

Share of expenditures on public health in local 
budget expenditures, 2000** 

(percentages) 
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** Rahandusministeeriumile esitatud kohalike eelarvete kuuaruannete alusel. 
** Based on monthly local budget accounts presesnted to the Ministry of Finance. 
 
 
Sotsiaalministeeriumi andmed. Data of the Ministry of Social Affairs. 
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Lastehaiguste vastu vaktsineeritud 
laste osatähtsus 

 Share of children immunised against 
childhood diseases 

 
Definitsioon: Enne 1-aastaseks saamist difteeria, 
läkaköha, teetanuse, punetiste, lastehalvatuse, 
tuberkuloosi ja hepatiit-B vastu vaktsineeritud laste 
osatähtsus samaealiste laste hulgas. 
Mõõtühik: % 

 Definition: The share of children immunised against 
diphtheria, pertussis, tetanus, rubella, poliomyelitis, 
tuberculosis and hepatitis B before their first birthday 
among children of the same age. 
Unit of measurement: % 

 
Agenda 21 peatükk “Inimeste tervise kaitse ja 
edendamine” rõhutab olulise komponendina jätku-
suutliku ühiskonna saavutamisel esmaste tervise-
kaitsemeetmete kindlustamist. 
 
Eestis vaktsineeritakse lapsi leetrite, punetiste, 
mumpsi, tuberkuloosi, lastehalvatuse, difteeria, 
teetanuse, läkaköha, puukentsefaliidi, kollapalaviku, 
koolera, hepatiit-A, hepatiit-B, marutõve, kõhu-
tüüfuse, gripi, meningiidi, tuulerõugete, jaapani 
entsefaliidi ja kopsupõletiku vastu. 
 
Kõige suurem on tuberkuloosi vastu vaktsineeritute 
osatähtsus, ülejäänud haiguste vastu vaktsineerituid 
on vähem. 

 The chapter “Protecting and promoting human 
health” in Agenda 21 insists on the need to address the 
primary health protection measures in order to  
achieve a sustainable development of the society. 
 
In Estonia children are immunized against measles, 
rubella, mumps, tuberculosis, poliomyelitis, tetanus, 
diphtheria, pertussis, bug encephalitis, yellow fever, 
cholera, hepatitis A, hepatitis B, rabies, typhoid, flu, 
meningitis, chickenpox, Japanese encephalitis and 
pneumonia. 
 
The immunisation rate against tuberculosis is the 
highest, the proportion of those immunised against 
other diseases is smaller. 

 
 
 
 
Vaktsineeritute osatähtsus 1-aastaste laste hulgas, 
1991–2001 

 Share of immunized children of total number 
of under 1-year-old children, 1991–2001 
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Difteeria ja tuberkuloosi vastu 
vaktsineeritute osatähtsus 
0–2-aasaste laste hulgas* 

 Share of children immunized against  
tuberculosis and diphtheria of total  
number of 0–2-year-old children *  

 
 Difteeria Tuberkuloos 
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* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communities, 2001. 
Eesti — 1997. aasta andmed; teised riigid — viimane võimalik aasta. 
Estonia — data for 1997; other countries — last available year. 

 
 

0–2-aastaste laste vaktsineerimine, 2001 
(protsenti) 

 Immunisation of 0–2 year-old children, 2001 
(percentages) 

 

Maakond Difteeria, 
teetanus 

Läkaköha Lastehalvatus Leetrid, mumps, 
punetised 

County 

 Diphtheria, 
tetanus 

Pertussis Poliomyelitis Measles, mumps, 
rubella 

 

 

WHO nõue ��� ��� ��� ��� WHO request 
Harju 97 96 97 95 Harju 
Hiiu 89 89 94 79 Hiiu 
Ida-Viru 97 96 97 94 Ida-Viru 
Jõgeva 99 98 99 98 Jõgeva 
Järva 96 96 96 94 Järva 
Lääne 98 97 99 97 Lääne 
Lääne-Viru 96 93 95 92 Lääne-Viru 
Põlva 98 98 98 97 Põlva 
Pärnu 94 93 94 91 Pärnu 
Rapla 99 98 99 98 Rapla 
Saare 99 99 99 98 Saare 
Tartu 97 96 97 96 Tartu 
Valga 97 97 98 97 Valga 
Viljandi 98 98 98 97 Viljandi 
Võru 95 95 95 95 Võru 
KOKKU 97 96 97 95 TOTAL 
 
Rahvusvahelises võrdluses ja maakondade jaotuse 
puhul on kasutatud andmeid vaktsineeritud kahe-
aastaste laste kohta. Sotsiaalministeeriumi andmed. 

 
For international comparison and for distribution by 
regions, the data refer to 2-year-old immunized 
children. Data of the Ministry of Social Affairs. 
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Kõrgeim omandatud haridustase  Levels of educational attainment 
 

Definitsioon: Kõrgeim omandatud haridustase 
vanuserühmiti. Haridustasemed on defineeritud 
rahvusvahelise ühtse haridusliigituse järgi (ISCED). 
Teise taseme haridus (ISCED 3–4) — keskharidus, 
kutseharidus, keskeriharidus pärast põhiharidust; 
kolmanda taseme haridus (ISCED 5–6) — 
keskeriharidus pärast keskharidust, kõrgharidus, 
magistri- ja doktorikraad. 
Mõõtühik: % vanuserühmast 

 Definition: The highest level of educational 
attainment by age groups. The levels of education are 
defined according to the International Standard 
Classification of Education (ISCED). Upper 
secondary education (ISCED 3–4) — secondary 
education, vocational education, professional 
secondary education after basic education; tertiary 
education (ISCED 5–6) — professional secondary 
education after secondary education, higher 
education, master’s and doctor’s degree. 
Unit of measurement: % of age group 

 
Agenda 21 rõhutab ühiskonna säästva arengu olulise 
eeldusena hariduse, üldsuse teadlikkuse ja koolituse 
taseme tõstmiset. 
 
25–64-aastaste Eesti elanike haridustase on kõrgem 
võrreldes Euroopa Liidu keskmisega ja kandidaat-
riikide Tšehhi, Poola, Ungari ja Sloveeniaga. 
Euroopa Liidus oli 1999. aastal kolmanda taseme 
hariduse osatähtsus 20%, Eestis aga 29%. Kolmanda 
taseme hariduse suure osatähtsuse poolest sarnaneb 
Eesti Skandinaaviamaadele. Ka teise taseme hariduse 
osatähtsus on Eestis suurem kui Euroopa Liidu 
liikmesriikides, kuid väiksem võrreldes kandidaat-
riikidega. 25–64-aastaste hulgas kasvas teise taseme 
hariduse osatähtsus 50%-lt üheksakümnendate 
aastate alguses 57%-le 2001. aastal, kolmanda taseme 
hariduse osatähtsus samal ajal 28%-lt 30%-le. 
 
Eesti maakonnad on haridustaseme poolest väga 
erinevad. 25–64-aastaste hulgas ulatus kolmanda 
taseme hariduse osatähtsus 2001. aastal 16%-st 
Jõgeva maakonnas 39%-ni Harju maakonnas. Kui 
Eestis tervikuna kolmanda taseme hariduse 
osatähtsus 2001. aastaks 1992. aastaga võrreldes 
tõusis, siis neljas maakonnas (Järva, Lääne-Viru, 
Pärnu, Jõgeva maakond) see langes. 

 Agenda 21 considers the promotion of education, 
public awareness and training essential in achieving a 
sustainable society. 
 
In Estonia the level of education of the population 
aged 25–64 is higher compared to the EU average, 
Hungary, Czech Republic, Poland and Slovenia. In EU 
the share of tertiary education was 20%, in Estonia 
29%. In this respect Estonia is comparable to 
Scandinavian countries. Also the share of those who 
had obtained upper secondary education was larger in 
Estonia than in EU countries, but smaller than in other 
candidate countries. In the age group 25–64 the share 
of upper secondary education grew from 50% in the 
beginning of the nineties to 57% in 2001, at the same 
time the share of tertiary education grew from 28% to 
30%. 
 
Estonian counties are very different as regards 
educational levels. In 2001 in the age group 25–64 the 
share of tertiary education ranged from 16% in Jõgeva 
to 39% in Harju county. In general the share of 
tertiary education in Estonia grew, however, in four 
counties (Järva, Lääne-Viru, Pärnu, Jõgeva counties) 
it decreased. 

 
 
Teise taseme hariduse 
osatähtsus 25–64-aastaste 
hulgas,  
1989–2001 

 Share of upper 
secondary education 
in age group 25–64, 

1989–2001 

Kolmanda taseme 
hariduse osatähtsus 
25–64-aastaste hulgas, 
1989–2001 

 Share of tertiary  
education  

in age group 25–64,  
1989–2001 
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Teise taseme hariduse 
osatähtsus 25–64-aastaste 
hulgas,  
1999* 

 Share of upper 
secondary education 
in age group 25–64, 

1999* 

Kolmanda taseme 
hariduse osatähtsus  
25–64-aastaste hulgas, 
1999* 

 Share of tertiary 
education,  

in age group 25–64,  
1999* 
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* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communities, 2001. 
 
 
 
 
Teise taseme hariduse 
osatähtsus 25–64-aastaste 
hulgas maakonniti, 
1989–2001 
(protsenti) 

 Share of upper 
secondary education  
in age group 25–64 

by counties, 1989–2001 
(percentages) 

Kolmanda taseme 
hariduse osatähtsus  
25–64-aastaste hulgas 
maakonniti, 1989–2001 
(protsenti) 

 Share of tertiary  
education  

in age group 25–64 
by counties, 1989–2001 

(percentages) 
 
Maakond 1989 1992 1995 1998 2001   1989 1992 1995 1998 2001 County 
 
Harju 48 49 49 50 52   35 36 38 39 39 Harju  
Hiiu ... ... ... 51 57   ... ... ... 23 23 Hiiu  
Ida-Viru 49 52 54 57 61   23 24 27 28 27 Ida-Viru 
Jõgeva  54 56 55 59 62   15 18 24 17 16 Jõgeva  
Järva  52 52 59 61 67   20 23 24 22 19 Järva  
Lääne 48 52 52 58 49   17 19 22 19 29 Lääne 
Lääne-Viru  46 49 56 56 63   21 23 21 20 19 Lääne-Viru 
Põlva 45 49 62 54 58   16 18 14 21 25 Põlva 
Pärnu  47 51 57 61 66   24 25 19 19 19 Pärnu  
Rapla 52 54 57 58 60   21 22 17 21 26 Rapla 
Saare  42 49 58 60 54   21 22 16 18 26 Saare  
Tartu  48 50 47 50 57   27 28 37 34 29 Tartu  
Valga  49 52 63 57 58   20 21 17 22 22 Valga  
Viljandi 43 46 53 58 57   24 25 24 22 25 Viljandi 
Võru 53 59 53 57 57   16 17 16 17 20 Võru 
KOKKU 48 50 52 54 57   27 28 30 30 30 TOTAL 
 
 
 
Tööjõu-uuringu andmed. Arvutustes on kasutatud 
1989. ja 2000. aasta rahvaloenduse vaheliste aastate 
korrigeeritud rahvaarve. 

 
Data of the Labour Force Survey. In calculations, 
revised population numbers for the years between 
1989 and 2000 population censuses have been used. 
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Madala kvalifikatsiooniga elanikkonna 
osatähtsus 

 Low qualification levels 

 
Definitsioon: Elanikkonna osatähtsus, kelle kõrgeim 
haridustase on esimese taseme haridus (ISCED 0–2), 
vanuserühmiti. Madala kvalifikatsiooniga noorte 
osatähtsus on haridustee katkestanud ja esimese 
taseme haridusega (ISCED 0–2) 18–24-aastaste 
osatähtsus kõigi 18–24-aastaste hulgas. 
Mõõtühik: % vanuserühmast 

 Definition: The share of the population who have 
attained, at best, the level of primary or lower 
secondary education (ISCED 0–2). Young people with 
low qualification are defined as the proportion of the 
population aged 18–24 who are not in education or 
have primary or lower secondary education (ISCED 
0–2). 
Unit of measurement: % of age group 

 
Agenda 21 peatükk “Haridus, koolitus ja üldsuse 
teadlikkus” toob välja hariduse kui peamise eelduse 
üksikisiku osalemiseks ühiskonnas nii tööhõive, 
poliitilise süsteemi kui ka sotsiaalkeskkonna kaudu. 
Põhiharidus on eelduseks täiskasvanute eluaegsele 
õppele, konkurentsivõimele tööjõuturul, ettevõt-
likkusele, kohanemisele ja võrdsetele võimalustele. 
 
Madala kvalifikatsiooniga elanikkonna osatähtsus 
25–64-aastaste hulgas on Eestis väiksem kui üheski 
Euroopa Liidu liikmesriigis. Samas on probleemiks 
tööjõu kvaliteet, kuna tööjõu kvalifikatsioon ei vasta 
tööturu nõudmistele. Erinevalt Euroopa Liidust, kus 
madala kvalifikatsiooniga inimeste osatähtsus on 
langenud kõigis vanuserühmades, on Eestis see 
tõusnud 25–29-aastaste hulgas. Tõusu on 
põhjustanud haridustee katkestanud noorte arvu 
suurenemine. Kui 1992. aastal oli esimese taseme 
haridusega (põhiharidus) 18–24-aastastest koolitee 
katkestanud 10%, siis 2000. aastal juba üle 17%. 
 
Madala kvalifikatsiooniga elanikkonna osatähtsus 
25–64-aastaste hulgas ulatus 2001. aastal 8%-st 
Harjumaal 23%-ni Võrumaal. Võrreldes 
üheksakümnendate aastate algusega langes madala 
kvalifikatsiooniga elanikkonna osatähtsus kõigis 
maakondades. 

 As stated in the chapter “Education, Training and 
Public Awareness” in Agenda 21, education is the 
primary tool that allows individuals to fully participate 
in their societies, both through their involvement in the 
labour market, the political system and social 
environment. Education is the basis for the lifelong 
learning, employability, entrepeneurship, adaptability 
and equal opportunities for adults. 
 

In Estonia the share of population with low 
qualification in the age group 25–64 is smaller than in 
any of the EU countries. At the same time, the quality 
of the labour force is a problem, as the qualifications 
do not meet the demands of the labour market. In EU 
countries the share of persons with low qualification 
has decreased in all age groups, whereas in Estonia it 
increased in the age group 25–29. This increase was 
caused by the growing number of young people who 
had left school. In 1992 the share of 18–24-year-old 
persons who had quitted school on the level of primary 
or lower secondary education was 10%, however, in 
2000 this share was already 17%. 
 

In 2001 the share of persons with low qualification in 
the age group 25–64 ranged from 8% in Harju county 
to 23% in Võru county and was in general in all the 
counties lower than in the beginning of the nineties. 

 
 
Esimese taseme 
hariduse osatähtsus 
25–64-aastaste hulgas, 
1989–2001 

 Lower secondary level of 
educational attainment  

in age group 25–64,  
1989–2001 

Madala kvalifikatsiooniga 
noorte osatähtsus 
18–24-aastaste hulgas, 
1989–2001 

 Persons with low 
qualification  

in age group 18–24, 
1989–2001 
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Esimese taseme hariduse osatähtsus 
25–64-aastaste hulgas, 1999* 

 Lower secondary level of educational attainment  
in age group 25–64, 1999* 
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* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communities, 2001. 
 
 

Esimese taseme hariduse osatähtsus 
25–64-aastaste hulgas maakonniti, 1989–2001 
(protsenti) 

 Lower secondary level of educational attainment 
in age group 25–64 by counties, 1989–2001 

(percentages) 
 
Maakond 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 County 
 
Harju  18 17 16 15 14 14 13 12 13 12 11 9 8 Harju  
Hiiu  ... ... ... ... ... ... ... ... 27 26 23 22 20 Hiiu  
Ida-Viru  28 27 26 24 23 21 19 17 16 15 14 13 12 Ida-Viru  
Jõgeva  31 29 27 26 26 25 21 20 26 25 24 21 22 Jõgeva  
Järva  28 27 27 25 23 23 17 16 21 17 15 13 14 Järva  
Lääne 35 33 31 30 30 29 26 25 23 23 21 18 22 Lääne 
Lääne-Viru  33 31 30 28 26 25 23 21 23 23 25 23 18 Lääne-Viru 
Põlva 40 37 35 33 31 28 24 22 24 25 28 26 18 Põlva 
Pärnu  29 28 25 24 23 22 24 22 21 20 20 17 15 Pärnu  
Rapla 27 26 25 25 23 23 26 24 23 22 24 25 14 Rapla 
Saare  37 34 31 29 27 27 26 24 24 22 22 18 19 Saare  
Tartu  25 24 23 21 21 19 16 15 17 16 16 16 14 Tartu  
Valga  31 29 28 27 24 23 20 18 23 21 18 20 20 Valga  
Viljandi  33 32 31 29 29 28 23 21 23 21 19 20 19 Viljandi  
Võru  30 28 26 24 23 22 31 30 28 26 25 24 23 Võru  
KOKKU 25 24 23 21 20 19 18 17 18 17 16 14 13 TOTAL 
 
 
Tööjõu-uuringu andmed. Arvutustes on kasutatud 
1989. ja 2000. aasta rahvaloenduse vaheliste aastate 
korrigeeritud rahvaarve. 

 
Data of the Labour Force Survey. In calculations, 
revised population numbers for the years between 
1989 and 2000 population censuses have been used. 
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Tubade arv elaniku kohta   Average number of rooms per capita 
 

Definitsioon: Keskmine tubade arv elaniku kohta. 
Mõõtühik: Arv elaniku kohta  

 Definition: Average number of rooms per capita. 
Unit of measurement: Number per capita 

 
Agenda 21 peatükk “Jätkusuutlike inimasustuste 
arengu soodustamine” toob murettekitava 
probleemina välja kiire linnastumise ja sellega seotud 
negatiivsed tendentsid nagu vaesus ja puudujäägid 
esmaste teenuste (puhas vesi, jäätmete kogumine, 
transport, elamumajandus) kvaliteedis. Kasutatava 
eluruumi suurus on peamine elukvaliteedi seisund-
tüüpi näitaja. 
 
Tubade arv inimese kohta väljendab n-ö privaatsust 
(hajaliolekut) ehk seda, kui lahedad on elamis-
tingimused. 
 
Keskmine tubade arv elaniku kohta oli Eestis 
2001. aastal 1,1. Teiste maade näitajatega võrreldes 
oli keskmine tubade arv nii väike ainult Iirimaal ja 
Prantsusmaal 1971. aastal, Portugalis oli see 
1981. aastal isegi väiksem. Seega võib paljude teiste 
maade 1996. aasta ja Eesti 2001. aasta andmeid 
võrreldes järeldada, et selles riikide grupis on Eesti 
siiani kõige madalama privaatsuse tasemega. 
 
Keskmine tubade arv elaniku kohta püsis 2000. ja 
2001. aastal samal tasemel. Maakondade puhul oli 
see näitaja 2001. aastal kõige suurem Hiiu 
maakonnas, kõige väiksem Harju ja Ida-Viru 
maakonnas. 
 
Keskmiselt 39% leibkondadest asub eluruumides, 
kus tubade arv on suurem leibkonnaliikmete arvust 
(hea eluasemestandard). 33% on selliseid leibkondi, 
kus tubade arv võrdub liikmete arvuga (Eesti 
sotsiaalsele normile vastav eluasemestandard). 28% 
leibkondi elab kitsastes oludes, kus tube on vähem 
kui leibkonnaliikmeid (madal eluasemestandard ehk 
ülerahvastatus). 

 The chapter “Promoting sustainable human settlement 
development” in Agenda 21 is concerned with the 
rapid urbanisation and related poverty, deficiency in 
quality of basic services such as clean water, waste 
collection transport and housing. The amount of living 
space available for an individual is a key state 
indicator of the quality of life. 
 
The number of rooms per capita reflects so-called 
privacy, i.e. how spacious is the dwelling. 
 
The average number of rooms per capita in Estonia is 
1.1. Compared to other countries, the privacy level 
was as low only in Ireland and France in 1971, and 
even lower in Portugal in 1981. Thus the comparison 
of the average number of rooms per capita in Estonia 
in 2001 and in other countries in 1996 shows that 
Estonia has the lowest level of privacy. 
 
The average number of rooms per capita in Estonia 
remained on the same level in 2000 and 2001. By 
counties, in 2001 the privacy level was the highest in 
Hiiu county and the lowest in Harju and Ida-Viru 
counties. 
 
39% of households live in dwellings where the number 
of rooms exceeds the number of household members 
(which is generally considered a high housing 
standard). 33% of households live in dwellings where 
the number of rooms is equal to the number of 
household members (a housing standard that 
corresponds to the social standard in Estonia). 28% of 
households live in overpopulated dwellings where the 
number of household members exceeds the number of 
rooms (a low housing standard). 

 
 
 
 
 
 
Tubade arv elaniku kohta, 2000, 2001  Average number of rooms per capita, 2000, 2001 
 
Näitaja 2000 2001 Indicator 
 
Tubade arv 1.1 1.1 Number of rooms 
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Keskmine tubade arv, 1996*  Average number of rooms, 1996* 
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Eesti — Estonia

Kreeka — Greece

Island — Iceland

Portugal — Portugal

Soome — Finland

Hispaania — Spain

Itaalia — Italy

Rootsi — Sweden

Saksamaa — Germany

Norra — Norway

Euroopa Liit — European Union

Prantsusmaa — France

Austria — Austria

Taani — Denmark

Belgia — Belgium

Iiri — Ireland

Luksemburg — Luxembourg

Suurbritannia — United Kingdom

Holland — Netherlands

 
 
* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communities, 2001. 
Eesti — 2000. aasta andmed. 
Estonia — 2000 data. 

 
 
 

Keskmine tubade arv, 2000 
(arv elaniku kohta) 

 Average number of rooms, 2000 
(number per capita) 

 

1.0–1.1 

1.2 

 
 
 
 
Andmed põhinevad leibkonna eelarve uuringul. 
Arvutustes on kasutatud 1989. ja 2000. aasta 
rahvaloenduse vaheliste aastate korrigeeritud 
rahvaarve. 

 
Data based on household budget survey. 
In  calculations, revised population numbers for the 
years between 1989 and 2000 population censuses 
have been used. 
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Leibkondade koosseis  Household composition 
 

Definitsioon: Koosseisu järgi jagunevad leibkonnad: 
1 täiskasvanu ülalpeetavate lastega (ühe vanemaga 
perekond); 1 täiskasvanu ülalpeetavate lasteta (ühe 
inimese majapidamine); 2 täiskasvanut koos/ilma 
ülalpeetavate lastega/lasteta ja 3 või enam 
täiskasvanut koos/ilma ülalpeetavate lastega/lasteta. 
Ülalpeetavad lapsed on kõik kuni 15 aasta vanused 
lapsed ja kõik 16–24-aastased, kes on majanduslikult 
mitteaktiivsed (põhiliselt õpivad) ning kes elavad 
vähemalt ühe vanemaga koos. 
Mõõtühik: % kogu elanikkonnast leibkonnatüüpide 
kaupa 

 Definition: Household types are classified according 
to their composition: 1 adult with dependent children 
(‘single-parent family’), 1 adult without dependent 
children (‘one-person household’), 2 adults with/ 
without dependent children and 3 or more adults 
with/without dependent children. Dependent children 
include all children up to the age of 15 and all persons 
aged 16–24 who are economically inactive (mainly in 
education) and who live with at least one of their 
parents. 
Unit of measurement: % of total population by 
household types 

 
Muutused leibkondade koosseisus mõjutavad nende 
sotsiaalset, majanduslikku ja keskkonna-alast 
käitumist ning on seotud tarbimis- ja kulu-
tamishoiakutega. 
 
Sündivuse langus ja vabaabielude, väikesearvuliste 
perede või üksikvanemaga perede, aga ka üksinda 
elavate ja lastetute inimeste osakaalu kasv on 
viimastel aastakümnetel olnud märgatav paljudes 
arenguriikides ja kõikides Euroopa riikides. Riikide 
sotsiaalsed ja kultuurilised erinevused mõjutavad 
oluliselt perekondade reaktsiooni ühiskonnas 
toimuvatele muutustele. Samuti vananeb rahvastik 
kiiremini. Euroopa Liidu maades kasvab üksiku 
vanemaga leibkondade arv. 
 
Kui 1970. ja 1980. aastatel oli Eestis ametlikult 
abielus olevate inimeste osakaal kõrgem kui Lääne-
Euroopas tol ajal, siis 1990. aastatel toimunud 
sotsiaal-majanduslike muutuste tagajärjel on edasi 
lükkunud nii abielu sõlmimise kui ka esimese lapse 
sünnitamise vanus. Võrreldes 1996. aastaga kasvas 
2000. aastal lastetute kaheliikmeliste perede arv. 
Vähenenud on üksikvanemaga perede osakaal ja 
sündimus. 

 Changes in household composition have a direct 
impact on several aspects of the social, economic and 
environmental patterns and are linked to models of 
household consumption and expenditure attitudes. 
 
The decrease in birth rate, the increase in the share of 
cohabitation, small families, single-parent households, 
but also childless persons is noticeable during the 
previous decades in many developed countries and in 
all the EU Member States (social and cultural 
differences of different countries have a strong 
influence on how families react to changes in the 
society). The ageing of the population is accelerating. 
In EU countries the number of single-parent 
households is increasing. 
 
In the seventies and eighties the proportion of legally 
married people in Estonia was larger than in Western 
Europe. However, due to socio-economic reforms of 
the nineties marriages are contracted and children are 
born at later ages. In 2000 the rate of childless two-
member households increased compared to 1996. The 
rate of single-parent households and the birth rate 
decreased. 

 
 
 
 
Leibkondade koosseis, 1996, 2000, 2001  Household composition, 1996, 2000, 2001 
 
Leibkondade koosseis 1996 2000 2001 Household composition 
 
1 täiskasvanu ülalpeetavate lasteta 14 13 13 1 adult without dependent children 
2 täiskasvanut ülalpeetavate 
lasteta 

21 22 22 2 adults without dependent children 

3 või enam täiskasvanut 
ülalpeetavate lasteta 

14 16 17 3 or more adults without dependent 
children 

1 täiskasvanu ülalpeetavate 
lastega 

7 5 4 1 adult with dependent children 

2 täiskasvanut ülalpeetavate 
lastega 

28 28 28 2 adults with dependent children 

3 või enam täiskasvanut 
ülalpeetavate lastega 

15 16 16 3 or more adults with dependent 
children 
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Leibkondade koosseis, 1999*  Household composition, 1999* 

 

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45
9.7

19.63.8

43.212.9
25.04.8

42.712.2
23.54.5

41.5
4.8

15.82.5
38.7

9.0
18.02.1

36.6
11.8

23.74.0
36.3

14.2
29.32.9

35.5
4.7

16.31.6
34.2

16.1
28.83.8

33.9
12.4

22.43.3
33.1

12.9
26.68.0

32.6
12.9

21.84.0 27.9

                            
   

                            
   

                            
   

                            
   

% kogu elanikkonnast
% of total population

Eesti — Estonia

Suurbritannia — United Kingdom

Austria — Austria

Saksamaa — Germany

Hispaania — Spain

Holland — Netherlands

Euroopa Liit — European Union

Itaalia — Italy

Portugal — Portugal

Belgia — Belgium

Prantsusmaa — France

Luksemburg — Luxembourg

2 täiskasvanut ülal-
peetavate lastega
2 adults with
dependent children

1 täiskasvanu ülal-
peetavate lastega
1 adult with
dependent children

2 täiskasvanut ülal-
peetavate lasteta
2 adults without
dependent children

1 täiskasvanu ülal-
peetavate lasteta
1 adult without
dependent children

 
 
* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communities, 2001. 
Eesti — 2001. aasta andmed. 
Estonia — data for 2001. 

 
 
Leibkondade koosseis piirkonniti, 2001 
(protsenti piirkonna elanikkonnast) 

 Household composition by regions, 2001 
(percentage of population of region) 

 
Piirkond 1 täiskas-

vanu 
ülalpeeta-
vate lasteta 

2 täiskas-
vanut 
ülalpeeta-
vate lasteta 

3 või enam 
täiskasvanut 
ülalpeetavate 
lasteta 

1 täiskas-
vanu 
ülalpeeta-
vate lastega 

2 täiskas-
vanut 
ülalpeeta-
vate lastega 

3 või enam 
täiskasvanut 
ülalpeetavate 
lastega 

Region 

 1 adult 
without 
dependent 
children 

2 adults 
without 
dependent 
children 

3 or more 
adults without 
dependent 
children 

1 adult with 
dependent 
children 

2 adults 
with 
dependent 
children 

3 or more 
adults with 
dependent 
children 

 

 
Põhja-Eesti 11 21 20 4 28 16 Northern Estonia 
Kesk-Eesti 11 22 17 4 30 16 Central Estonia 
Kirde-Eesti 15 24 18 3 25 15 Northeastern 

Estonia 
Lääne-Eesti 13 22 17 4 27 17 Western Estonia 
Lõuna-Eesti 15 21 14 5 29 16 Southern Estonia 
 
 
 
 
 
 

Andmed põhinevad leibkonna eelarve uuringul. 
Arvutustes on kasutatud 1989. ja 2000. aasta 
rahvaloenduse vaheliste aastate korrigeeritud 
rahvaarve. 

 Data are based on household budget survey. 
In  calculations, revised population numbers for the 
years between 1989 and 2000 population censuses 
have been used. 

 



 

TURVALISUS SECURITY 
 

Säästva arengu näitajad  Sustainable Development Indicators 
Statistikaamet  Statistical Office of Estonia 

62 

Politseis registreeritud kuriteod  Criminal offences recorded by the police 
 

Definitsioon: Hõlmatud on kuriteod, mis on 
registreeritud politseis (korterivargus, mootorsõiduki 
vargus ja ärandamine, narkootikumide vahendamine, 
tahtlik tapmine, välja arvatud abort ja enesetapule 
kaasa aitamine). 
Mõõtühik: Politseis registreeritud kuritegude arv 
100 000 elaniku kohta 

 Definition: Criminal offences recorded by the police 
(theft from dwellings, theft or unauthorised taking of a  
motor vehicle, drug offences, homicide, excluding 
abortion and help to suicide). 
 
Unit of measurement: Number of criminal offences 
recorded by the police per 100 000 population 

 
Kuritegevust on valdavalt käsitletud turvalisuse 
teema juures (ei ole käsitletud Agenda 21-s). Samas 
seostub kuritegevus nii töötuse, vaesuse, sotsiaalse 
tõrjutuse kui ka majanduse struktuuri ja sotsiaal-
poliitikaga. Hirm kuritegevuse ees mõjutab inimeste 
valikuid samapalju kui tegelik kuritegevus. 
 
Registreeritud kuritegude koguarv Eestis suurenes 
ajavahemikul 1980–2000 6 korda. Kuritegelikult 
kõige aktiivsem vanuserühm on 16–17-aastased, 
alaealiste (alla 18-aastaste) osatähtsus süüdistavate 
hulgas on püsinud 16–21% piires. 
 
Tapmiste arv suurenes ajavahemikul 1980–2000 
2  korda ja oli 1994. aastal viimaste aastakümnete 
kõige kõrgemal tasemel. Kuritegevuse tase oli 
kõrgeim Tallinnas ja madalaim Lääne-Eesti saartel. 
Üheksakümnendate lõpus kiiresti kasvanud 
narkokuritegevus on koondunud Ida-Virumaa 
linnadesse ja Tallinnasse. 
 
Kuritegevuse tase ei tarvitse alati olla seoses 
tööpuuduse ja madala elatustasemega, kuid need 
probleemid võivad mõnes piirkonnas kuritegevust 
oluliselt soodustada. Näiteks pannakse kõrge 
tööpuudusega Ida-Virumaal toime suhteliselt palju 
metallivargusi ja tarvitatakse palju uimasteid (mis 
omakorda soodustab vargusi), samuti kõrge 
tööpuudusega Kagu-Eestis on palju metsavargusi. 

 Crime is primarily treated as a security issue (not 
included in Agenda 21). However, crime trends are 
conventionally linked to other issues such as 
unemployment, poverty, social exclusion, economic 
organisation and social policies. The fear of crime 
tends to affect the choices and well-being of citizens as 
much as the real crime rates. 
 
In Estonia the total number of recorded criminal 
offences increased sixfold during 1980–2000. The age 
group representing the highest proportion of 
perpetrators is 16–17 years. Juveniles (under 18 years 
of age) account for 16–21% of offenders. 
 
The number of murders doubled during 1980–2000 
reaching the peak of the past decades in 1994. Crime 
rates were the highest for Tallinn and the lowest for 
the islands of Western Estonia. Drug-related crime 
which increased rapidly in the end-nineties is 
concentrated in the urban areas of Ida-Viru county 
and in Tallinn. 
 
Although the level of crime does not necessarily 
correlate with unemployment and the low standard of 
living, these factors may contribute to the spread of 
crime. For example, in Ida-Viru county, where 
unemployment is very high, rates are high for both 
theft (especially for the theft of metal) and drug abuse. 
Similarly, the rates for the theft of timber is high for 
Southeastern Estonia where unemployment is also high. 

 
 
Politseis registreeritud kuriteod, 1992–2000  Criminal offences recorded by the police, 1992–2000 
 

Arv
Number
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Theft from dwelling

Mootorsõiduki vargus ja ärandamine
Theft or unauthorised taking of a
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Registreeritud kuriteod, 
1997–1998* 

 Recorded criminal 
offences, 1997–1998* 

Tahtlik tapmine ja 
tapmiskatsed, 1997–1998* 

 Murder and attempted 
murder, 1997–1998* 
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Norra — Norway

Luksemburg — Luxembourg

Taani — Denmark

Austria — Austria

Šveits — Switzerland

Saksamaa — Germany
Iiri — Ireland

Suurbritannia — United Kingdom

Küpros — Cyprus

Portugal — Portugal

Prantsusmaa — France
Itaalia — Italy

Euroopa Liit — European Union

Kreeka — Greece

Poola — Poland

Belgia — Belgium
Rootsi — Sweden

Soome — Finland

Hispaania — Spain

Sloveenia — Slovenia

Ungari — Hungary

Tšehhi — Czech Republic

Eesti — Estonia

 
 
* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communities, 2001. 
Tahtlik tapmine ja tapmiskatsed: Holland, Šveits — 1996–1997; Küpros, Ungari, Sloveenia — 1996. 
Murder and attempted murder: Netherlands, Switzerland — 1996–1997; Cyprus, Hungary, Slovenia — 1996. 

 
 
Registreeritud kuriteod, 2000  Recorded criminal offences, 2000 
 
Maakond Registreeritud 

kuriteod 
 

Registreeritud 
kuriteod 10 000 
elaniku kohta 

Korteri-
vargus 

Mootorsõiduki-
vargus ja 
ärandamine 

Narko-
kuriteod 

Tahtlik tapmine 
ja tapmiskatsed 

County 

 Recorded 
criminal 
offences 

Recorded criminal 
offences per 
10 000 population 

Theft from 
dwelling 

Theft or unautho-
rised taking of  
a motor vehicle  

Drug 
offences 

Murder and 
attempted 
murder 

 

 

Harju  29 850 568 3 851 1 565 682 67 Harju 
Hiiu  123 118 3 2 1 - Hiiu 
Ida-Viru  7 516 419 1 316 165 731 56 Ida-Viru 
Jõgeva 1 071 280 94 44 7 3 Jõgeva 
Järva  1 120 289 98 40 4 1 Järva 
Lääne  959 335 197 15 1 1 Lääne 
Lääne-Viru  1 746 258 189 68 10 8 Lääne-Viru 
Põlva  1 090 334 111 26 3 1 Põlva 
Pärnu  2 915 320 270 71 25 7 Pärnu 
Rapla  1 193 317 205 41 3 1 Rapla 
Saare 435 121 57 4 6 - Saare 
Tartu  5 019 335 426 178 56 18 Tartu 
Valga 1 389 388 186 23 4 3 Valga 
Viljandi  1 316 227 139 38 6 4 Viljandi 
Võru  1 373 345 138 42 4 2 Võru 
KOKKU* 57 799 422 7 285 2 322 1 581 189 TOTAL* 
 

* Koguarv sisaldab määratlemata kuriteopaigaga kuritegusid. 
* Total number includes offences at undetermined location. 
 
Politseiameti andmed. Registreeritud kuritegude arv 
Eestis kajastab vaid osa tegelikust kuritegevusest, 
kuna paljudest kuritegudest politseile ei teatata. 
Arvutustes on kasutatud 1989. ja 2000. aasta 
rahvaloenduse vaheliste aastate korrigeeritud 
rahvaarve. 

 
Data of the Police Board. Police records reflect the 
actual crime only partly, as a large proportion of 
criminal offences remains unreported. In calculations, 
revised population numbers for the years between 
1989 and 2000 population censuses have been used. 
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Rahvastiku iibekordaja  Population growth rate 
 

Definitsioon: Rahvaarvu muutus antud perioodil 
jagatuna kogu rahvaarvuga perioodi alguses. 
Mõõtühik: Aastane muutus 1000 elaniku kohta 

 Definition: The total population change during the 
given period of time divided by the total population at 
the beginning of the same period. 
Unit of measurement: Annual change per 1000 
population 

 
Agenda 21 peatükk “Rahvastiku dünaamika ja 
jätkusuutlikkus” toob ühe peamise jätkusuutlikku 
arengut mõjutava tegurina esile rahvastiku kasvu, 
eriti kui rahvastiku kasvuga seostada vaesust, 
ressursside piiratust, mittesäästlikku tarbimist ja 
tootmist ökoloogiliselt tundlikes piirkondades. 
 
Eesti rahvastiku kasv on vähenenud, selle põhjuseks 
on sündimuse ja sisserände vähenemine ning 
suremuse ja väljarände suurenemine. 
 
1990. aastatel vähenes Eesti rahvaarv rohkem kui 
100 000 inimese võrra. Rahvaarvu vähenemise 
põhjus on rahvaarvu mõlema muutuskomponendi — 
loomuliku iibe ja rändesaldo — negatiivne väärtus. 
 
Loomulik iive muutus negatiivseks 1991. aastal, selle 
põhjustas nii sündimuse langus (kestis 1998. aastani) 
kui ka suremuse tõus (kestis 1994. aastani). 
Rändesaldo muutus negatiivseks 1990.  aastal. 
Varasemat perioodi iseloomustas positiivne 
rändesaldo. Üheksakümnendate aastate alguses 
vähenes Eestisse elama asunute arv, väljarändajate 
arv oli aga üsna suur. 

 The chapter “Demographic dynamics and 
sustainability” in Agenda 21 acknowledges the crucial 
importance of the population growth as one of the 
main driving forces affecting long-term sustainability, 
especially in conjunction with poverty, lack of access 
to resources, unsustainable patterns of consumption 
and production in ecologically vulnerable zones.  
 
The population growth rate in Estonia has decreased 
due to the decrease in the birth rate and immigration 
and the increase in the death rate and emigration.  
 
During the nineties the population of Estonia 
decreased by more than 100 000. The reason of the 
decrease was the negative value for both influencing 
components — natural increase and net migration. 
 
The natural increase turned negative in 1991, caused 
both by the decrease in birth rate up to 1998 and the 
increase of death rate up to 1994. The positive 
migration rate characteristic of the earlier period 
turned negative in 1990. In the beginning of the 
nineties considerably more people emigrated than 
immigrated. 

 
 
 
 
Rahvastiku iibekordaja, 1970–2000  Population growth rate, 1970–2000 
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Rahvastiku iibekordaja, 1998*  Population growth rate, 1998* 
 

-10 -5 0 5 10 15

12.9
12.2

11.0
7.2

6.7
6.3

5.1
3.8

3.5
3.3

2.4
2.2
2.2
2.1

1.2
1.0
1.0
0.9
0.8

0.2
-0.2

-0.9
-3.3

-4.3-10.0

Aastane
muutus 1000
elaniku kohta
Annual rate
per 1000
population

Eesti — Estonia
Ungari — Hungary

Sloveenia — Slovenia
Tšehhi — Czech Republic

Saksamaa — Germany
Poola — Poland

Rootsi — Sweden
Itaalia — Italy

Kreeka — Greece
Austria — Austria

Hispaania — Spain
Belgia — Belgium

Euroopa Liit — European Union
Portugal — Portugal

Soome — Finland
Prantsusmaa — France

Taani — Denmark
Šveits — Switzerland

Suurbritannia — United Kingdom
Norra — Norway

Holland — Netherlands
Küpros — Cyprus

Iiri — Ireland
Island — Iceland

Luksemburg — Luxembourg

 
 
* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communities, 2001. 
 
 

Rahvastiku iibekordaja, 
2000 

 Population growth rate, 
2000 

 

(-1.0) – (-2.5) 

(-2.6) – (-4.5) 

(-4.6) – (-5.5) 

(-5.6) – (-7.0) 

 
 
 
 
 
Statistikaameti rahvastikustatistika andmed. 
Arvutustes on kasutatud 1989. ja 2000. aasta 
rahvaloenduse vaheliste aastate korrigeeritud 
rahvaarve. 

 
Population statistics data of the Statistical Office.  
In calculations, revised population numbers for the 
years between 1989 and 2000 population censuses 
have been used. 
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Rahvastiku asustustihedus  Population density 
 

Definitsioon: Kogu rahvaarv riigis või maa-alal 
jagatuna selle pindalaga. 
Mõõtühik: Inimeste arv ruutkilomeetril 

 Definition: The total population size of a country or 
area divided by its surface area. 
Unit of measurement: Population per square 
kilometre 

 
Agenda 21 peatükk “Rahvastiku dünaamika ja 
jätkusuutlikkus” käsitleb linnade ja linnastunud alade 
ulatust kui elutingimuste seisund-tüüpi näitajat, mis 
on seotud ka põhiressursside nappusega, mis 
omakorda on seotud tervise probleemistiku ning 
sotsiaal-majandusliku arenguga. 
 
Tihedalt rahvastatud alad on ohuks kaitstavatele 
metsaaladele ja õrnadele ökosüsteemidele, lisaks 
sellele vajavad nad ka rohkem töökohti, eluasemeid, 
sotsiaalset turvalisust, teenindust ja infrastruktuuri 
reovee ja jäätmete käitluseks. 
 
Eesti keskmine asustustihedus, 32 inimest 
ruutkilomeetri kohta, on madalam kui enamikus 
Euroopa riikides, kuid samal tasemel Põhjamaadega. 
 
Rahvastiku tihedus on suurim Harju maakonnas (üle 
120 inimese ruutkilomeetril) ja väikseim Hiiu 
maakonnas (10 inimest ruutkilomeetril). 
 
Ka Eesti kõige tihedamini asustatud maakonna, Harju 
maakonna rahvastiku tihedus on siiski üle 4 korra 
väiksem Hollandi keskmisest rahvastiku tihedusest. 

 The chapter “Demographic dynamics and 
sustainability” in Agenda 21 refers to the area of 
urban formal and informal settlements as a state 
indicator of human living conditions related also to the 
lack of basic amenities affecting both human health 
and socio-economic development. 
 
In addition to the risk for protected forest areas and 
ecologically fragile ecosystems, highly populated 
areas call for greater need of employment, housing, 
social security, services and infrastructure for 
sanitation and waste management. 
 
The mean density of population in Estonia is lower 
than in most European countries — 32 inhabitants per 
square kilometre, but is comparable to the level of 
Nordic countries. 
 
By regions, the population density is the highest in 
Harju county (over 120 persons per square kilometre) 
and the lowest in Hiiu county (10 persons per square 
kilometre). 
 
However, the population density of the most densely 
populated county in Estonia (Harju) is still over four 
times lower than that of the Netherlands. 

 
 
 
Rahvastiku asustustihedus, 1970–2001  Population density, 1970–2001 
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Rahvastiku asustustihedus, 1998*  Population density, 1998* 
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Norra — Norway
Soome — Finland
Rootsi — Sweden
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Austria — Austria

Sloveenia — Slovenia
Prantsusmaa — France

Portugal — Portugal
Ungari — Hungary

Euroopa Liit — European Union
Taani — Denmark

Poola — Poland
Tšehhi — Czech Republic

Luksemburg — Luxembourg
Šveits — Switzerland

Itaalia — Italy
Saksamaa — Germany

Suurbritannia — United Kingdom
Belgia — Belgium

Holland — Netherlands
Inimest km2

Population per km2

 
 
* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communities, 2001. 
 
 
 
Rahvastiku asustustihedus, 2000  Population density, 2000 
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Statistikaameti rahvastikustatistika andmed. 
Arvutustes on kasutatud 1989. ja 2000. aasta 
rahvaloenduse vaheliste aastate korrigeeritud 
rahvaarve. 

 
Population statistics data of the Statistical Office.  
In calculations, revised population numbers for the 
years between 1989 and 2000 population censuses 
have been used. 
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Rändeiibe kordaja  Net migration rate 
 

Definitsioon: Sisse- ja väljarännanute arvu vahe 
jagatuna keskmise rahvaarvuga antud perioodil antud 
piirkonnas. 
Mõõtühik: Inimeste arv 1000 elaniku kohta 

 Definition: Ratio of the difference between the 
number of immigrants and emigrants to the average 
population of that area during the given period. 
Unit of measurement: Number of persons per 1000 
population 

 
Agenda 21 peatükis “Rahvastiku dünaamika ja 
jätkusuutlikkus” vaadeldakse rännet kui rahvastiku 
kasvu ja jaotumisega seotud probleemide ajendav- 
jõud-tüüpi näitajat. Euroopa tasemel kujutab 
immigratsioon kombineerituna vananeva rahvasti-
kuga endast sotsiaalset probleemi. Arenguriikide 
sotsiaal-majanduslikule arengule on ohuks “ajude 
äravool”. 
 

Rändeandmed on võrreldes teiste rahvastiku-
sündmuste andmetega paljudes riikides madalama 
kvaliteediga. Kui vaadelda riiki tervikuna, on 
tegemist ainult välisrändega. Riigi regioonide puhul 
lisandub siseränne regioonide vahel. 
 
Immigratsioon oli Eestis pikka aega emigratsioonist 
suurem, tagajärjeks oli kuni 1990. aastate alguseni 
kõrge rändeiive. 1989. aastal oli ligikaudu 36% 
rahvastikust päritolult immigrandid. Põhiliselt oli see 
rahvastik koondunud Põhja-Eestisse. 1990. aastate 
esimesel poolel toimus peamiselt immigrant-
rahvastiku ulatuslik väljaränne. 
 
Piirkondadevahelised sisse- ja väljarändevood 
tasakaalustusid 1980. aastatel ja rändeiibe mõju 
piirkondlikule rahvastikumuutusele kahanes. Algas 
rahvastiku deurbaniseerumine (liikumine linnast 
maale) ning lõppes maarahvastiku kahanemine.  
Sellisesse arengujärku jõudsid Lääne-Euroopa riigid 
1970. aastatel. 
 
1990. aastate rändeandmed, mis tuginevad elukoha 
registreerimisele, pole piisavalt usaldusväärsed, et 
hinnata toimunud muutuste osa rändes. 

 The chapter “Demographic dynamics and 
sustainability” in Agenda 21 considers migration a 
driving force for population growth and distribution. 
On the level of Europe, in the background of the 
increasing number of asylum seekers and ageing of 
population, migration appears to be the concern for 
social policy. For developing country the “brains 
outflow” is considered to have an impact on socio-
economic development. 
 
Migration data are of a lower quality compared to 
other population statistics in most countries. If the 
country is observed as a whole, then only international 
migration is considered. When looking at different 
regions, the internal migration between the regions is 
analyzed. 
 
For years immigration in Estonia was higher than 
emigration resulting in high net migration rate up to 
the beginning of the nineties. In 1989 nearly 36% of 
the population were immigrants, who mainly resided 
in Northern Estonia. In the early nineties the outflow 
of immigrant population appeared. 
 
In- and outflows between the regions of Estonia  
balanced in the eighties and the influence of internal 
migration rate to population changes decreased. The 
deurbanisation of population started and the 
depopulation of rural areas stopped. The Western 
European countries had reached the corresponding 
stage of development in the seventies. 
 
Internal migration data of the nineties are too 
unreliable (as they are based on registration of the 
place of residence) to estimate the changes in 
migration. 
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Rändeiibe kordaja, 1956–2000*  Net migration rate, 1956–2000* 
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* 5 aasta keskmine rändeiive 1000 elaniku kohta. 
* Mean of 5 years per 1000 population. 
 
 

Rändeiibe kordaja, 1999*  Net migration rate, 1999* 
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* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–

1999. European Communites, 2001. 
 
 
Statistikaameti rahvastikustatistika andmed. 
Arvutustes on kasutatud 1989. ja 2000. aasta 
rahvaloenduse vaheliste aastate korrigeeritud 
rahvaarve. 

 
Population statistics data of the Statistical Office.  
In calculations, revised population numbers for the 
years between 1989 and 2000 population censuses 
have been used. 
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Võrdlemisi suur osa inimtegevusest kujutab endast ohtu ümbritsevale keskkonnale: atmosfäärile, veele, 
bioloogilisele mitmekesisusele ja ka inimesele endale. Mõningad nendest keskkonnaprobleemidest on 
huviorbiidis kohalikul või riigi tasandil (õhu saastumine, vee kvaliteet), teised (kasvuhooneefekt ja osoonikihi 
hõrenemine) on rahvusvahelise tähtsusega.  
 
Eurostati 2001. aasta keskkonnanäitajate valikust on Eestis rakendunud kõik 16 näitajat. Samas on definitsioone 
mitmel juhul kohandatud (osoonikihti lagundavate ühendite tarbimine, maakasutuse muutused ja ehitustegevus, 
heitvee lämmastiku ja fosfori reostuskoormus, kalapüük, orgaaniliste reoainete reostuskoormus, suplusvee 
kvaliteet, kaitsealade pindala). Täpselt on rakendunud järgmised näitajad: kasvuhoonegaaside emissioon, 
mahepõllumajanduse osatähtsus, väetiste kasutamine, taimekaitsevahendite kasutamine põllumajanduses, 
metsamaa pindala, raie võrdlus puidu aastase juurdekasvuga, veekasutuse intensiivsus, ohustatud liigid. 
 
Regionaalsel tasandil rakendusid umbes pooled keskkonnavaldkonna näitajad. Mitterakendumise põhjuseks oli 
peamiselt andmete vähesus. Paljude näitajate puhul oli tegu hinnangutega riigi tasandil, mida regionaalsel 
tasandil ei ole võimalik esitada. 
 
Jäätmekäitluse näitajaid, mida enamasti vaadeldakse keskkonnanäitajatena, on antud väljaandes käsitletud 
majanduse valdkonnas koos materjalide ja energia tarbimist, transpordialast tegevust ja keskkonnakaitset 
peegeldavate näitajatega. 
 
 
Teema Alateema Näitaja riigi tasandil Näitaja regiooni tasandil 
    

Atmosfäär Kliimamuutus Kasvuhoonegaaside emissioon  
 

 Osoonikihi 
hõrenemine 

Osoonikihti lagundavate ühendite 
tarbimine 

Osoonikihti lagundavate ühendite kasutusele 
võtmine 

 Õhu kvaliteet Õhu saastatus linnastunud aladel Õhu saastamine 

Maa Põllumajandus Mahepõllumajanduse osatähtsus Mahepõllumajanduse kasutuses olev maa 

  Väetiste kasutamine Mineraallämmastikväetiste kasutamine 
põllumajandusettevõtetes 

  Taimekaitsevahendite kasutamine 
põllumajanduses 

Taimekaitsevahendite kasutamine 
põllumajandusettevõtetes 

 Metsad Metsamaa pindala Metsamaa pindala ja osatähtsus  

  Raie võrdlus puidu aastase 
juurdekasvuga 

Uuendusraie osatähtsus metsamaast 

 Linnastumine Maakasutuse muutused  ja 
ehitustegevus 

Ehitiste, tänavate, väljakute ja õuede all olev 
maa 

Ookean, meri 
ja rannikualad 

Rannaalad Heitvee lämmastiku ja fosfori 
reostuskoormus 

Heitvee lämmastiku ja fosfori reostuskoormus 

 Kalandus Kalapüük  

Magevesi Veekasutus Veekasutuse intensiivsus Veekasutus 

 Vee kvaliteet Orgaaniliste reoainete 
reostuskoormus 

Heitvee orgaaniliste reoainete reostuskoormus 
(BHT7) 

  Suplusvee kvaliteet Supelrannavee kvaliteedi uuringud 
 

Bioloogiline 
mitmekesisus 

Kaitsealad Kaitsealade pindala Kaitsealade osatähtsus maakondade 
koguterritooriumis 

 Liigikaitse Ohustatud liigid  

 
 
 
 
 
 

Näitaja on väljaandes esindatud Kaudsed andmed Näitajat ega kaudseid andmeid pole esitatud 
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Relatively large proportion of human activity creates a risk to surrounding environment: to the air, land, waters, 
biodiversity as well as to people. Some of these environmental problems are relevant on a local or national level 
(air pollution, water quality), others (depletion of the ozone layer and emissions of greenhouse gases) are 
of international weight. 
 
Out of the preliminary Eurostat list of environmental indicators for 2001, all 16 indicators have been applied for 
Estonia. At the same time, definitions have been adapted in several cases (consumption of ozone layer depleting 
substances, land use changes, building activities, eutrophication of coastal and marine waters, pollution load of 
nitrogen and phosphorous, quality of bathing water, protected areas). The following indicators have been 
applied exactly according to Eurostat definitions: the share of organic farming, use of fertilisers, forest area, 
percentage of felling out of increment, fish catch, intensity of water use and number of threatened species. 
 
On a regional level only about half of the indicators were applicable, the main reason being the scarcity of the 
data. Several indicators were just estimations on a state level, which therefore could not be presented on 
regional level. 
 
Waste indicators have been presented together with material resources under the economic dimension. 
 
 
 
 
Theme Subtheme  Indicator on state level Indicator on regional level 
    

Atmosphere Climate change Emissions of greenhouse gases 
(GHG) 

 

 Ozone layer 
depletion 

Consumption of ozone depleting 
substances 

Use of ozone depleting substances 

 Air quality Air pollution in urban areas Air pollution 

Land Agriculture Share of organic farming Organically farmed area 

  Use of fertilizers Use of nitrogen mineral fertilizers 
by agricultural enterprises 

  Use of agricultural pesticides Use of pesticides in agricultural enterprises 
 

 Forests Forest area Forest land area and a share 

  Wood harvesting ratio Share of regeneration cutting area of forest 
land 

 Urbanization Land use changes and building 
activities 

Area under buildings, streets, squares and 
yards 

Ocean, sea 
and coasts 

Coastal zone  Pollution load of nitrogen and 
phosphorus from point sources 

Pollution load of discharged waste water 
with total nitrogen and phosphorus 

 Fisheries Fish catch  

Fresh water Water quantity Intensity of water use Water use 

 Water quality Pollution load of organic pollutants Pollution load of organic substances (BOD7)  
in discharged waste water 

  Concentration of faecal coliforms 
in water bodies 

Examination of the quality of water of beaches 

Biodiversity Ecosystem Protected land area Share of protected areas by counties 
 

 Species Threatened species  

 
 
 
 
 

Indicators Indirect data Neither data nor indicators 
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Kasvuhoonegaaside emissioon  Emissions of greenhouse gases (GHG) 
 

Definitsioon: Inimtegevuse tagajärjel õhku paisatud 
süsinikdioksiidi (CO2), metaani (CH4) ja 
dilämmastikoksiidi (N2O) kogused, mis on kaalutud 
vastava kasvuhooneefekti esilekutsuva potentsiaaliga 
(GWP). 
Mõõtühik: Süsinikdioksiidi (CO2), metaani (CH4) ja 
dilämmastikoksiidi (N2O) kogused, mis on korrutatud 
vastava kasvuhooneefekti esilekutsuva potentsiaaliga 
(GWP) ja liidetud. CO2 tonni aastas elaniku kohta 

 Definition: Anthropogenic emissions of carbon 
dioxide (CO2), nitrous oxide (N2O) and methane (CH4) 
weighted by their global warming potentials (GWPs). 
Unit of measurement: Annual emission levels of 
greenhouse gases (CO2, N2O, CH4) in tons (t) of CO2 
equivalents per capita in a year. 

 
Teadusuuringud on näidanud, et kasvuhoonegaaside 
sisalduse suurenemine atmosfääris (tingituna 
peamiselt inimtegevusest) põhjustab kliima 
muutumist. See väljendub globaalses maapinna 
keskmise temperatuuri tõusus. 20. sajandi jooksul 
tõusis globaalne maapinna keskmine temperatuur 
ligikaudu 0,6ºC. Suurim osa (umbes 80%) 
antropogeensest emissioonist on tingitud fossiilsete 
kütuste põletamisest, peamiselt transpordis ning 
soojuse ja elektri tootmisel. 

ÜRO Kliimamuutuse Raamkonventsioon seab 
eesmärgiks stabiliseerida kasvuhoonegaaside 
emissiooni 2000. aastaks 1990. aasta tasemele. Eesti 
ratifitseeris ÜRO Kliimamuutuse Raamkonventsiooni 
1994. aastal ja kirjutas Kyoto protokollile alla 
1998. aastal. Eesti väljendas valmisolekut vähendada. 
kasvuhoonegaaside (CO2, CH4, N2O, HFC, PFC, 
SF6) heitkoguseid aastateks 2008–2012 baasaastaga 
(1990) võrreldes 8%. Juba 1996. aastal olid kasvu-
hoonegaaside heitkogused baasaastaga võrreldes 
vähenenud poole võrra. 

Süsinikdioksiid on peamine kasvuhoonegaas, mille 
arvele langeb suur osa heitkogustest. Vabanenud 
süsinikdioksiidi kogus vähenes 2000. aastaks 
1990. aastaga võrreldes 55%. Põlevkivi põletamisega 
seotud süsinikdioksiidi koguse osatähtsus 1999. aasta 
koguemissioonis oli ligi 67%. Metaan on tähtsuselt 
teine kasvuhoonegaas. Põllumajanduslikus tootmises 
tekkiv metaani heitkogus on tootmise vähenemise 
tõttu vähenenud ligi kolm korda 1990. aastaga 
võrreldes. Metaani heitkogus varieerub olenevalt 
loomakasvatuse ja sõnnikumajandamise võtetest. 
Prügilad annavad üle kolmandiku metaani 
heitkogusest. Tähtsuselt kolmas kasvuhoonegaas on 
dilämmastikoksiid. Põhiline inimtegevusega seotud 
dilämmastikoksiidi allikas on lämmastikurikaste 
väetiste kasutamine põllumajanduses. Väetistega 
pinnassesse viidud lämmastiku kogus on vähenenud 
62 000 tonnilt 1992. aastal 31 000 tonnile 2000. aas-
tal. Dilämmastikoksiidi heitkogus vähenes 2000. aas-
tal 1990. aastaga võrreldes üle kahe korra. 

 Recent studies and research provide scientific 
evidence that increase in the atmospheric 
concentration of greenhouse gases (due mainly to 
human activities) give rise to climate change. This 
refers to the general increase in global surface mean 
temperature. Over 20th century the global average 
surface temperature increased by about 0.6ºC. The 
largest source of anthropogenic emission — around 
80% of the total — is the combustion of fossil fuels, 
mainly in transport, heating and electricity generation. 

The Kyoto Protocol, a follow-up of the UN Framework 
Convention on Climate Change, sets targets for 
signatories to keep emissions on the level of 1990 up to 
2000. Estonia ratified the UN Framework Convention 
on Climate Change in 1994 and the Kyoto Protocol 
was signed by Estonia in 1998. Estonia expressed its 
readiness to reduce the emissions of greenhouse gases 
by 8% by the years 2008–2012 compared to 1990. 

Carbon dioxide is the main greenhouse gas, which 
gives a large amount of greenhouse gas emissions. The 
emission of carbon dioxide decreased 55% by 2000 
compared to 1990. Carbon dioxide emitted in oil shale 
burning accounted for 67% of total carbon dioxide 
emissions in 2000. Methane is the second important 
greenhouse gas. The decrease in agricultural 
production has reduced methane emissions almost by 
one third compared to 1990. Methane emissions vary 
depending on the type of animal production and the 
manure management. Landfills produce also over one 
third of methane emissions. Nitrous oxide is the third 
important greenhouse gas. The main anthropogenic 
source of nitrogen oxide is the use of nitrogen rich 
minerals and organic fertilizers in agriculture. The 
amount of nitrogen carried into the soil by fertilizers 
has declined from 62,000 tons in 1992 to 31,000 tons 
in 2000. The emissions of nitrous oxide have 
decreased more than two times compared to 1990. 
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Kasvuhoonegaaside emissioon, 1990–2000*  Emissions of greenhouse gases, 1990–2000* 
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* Estonia’s Third National Communication under the United Nations Framework Convention on Climate Change. Tallinn: 

Ministry of the Environment, 2001. 
 
 

Kasvuhoonegaaside emissioon, 1998*  Emissions of greenhouse gases, 1998* 
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* Measuring progress towards a more sustainable Europe. Proposed indicators for sustainable development. Data 1980–
1999. European Communities, 2001. 

 
 
 
 
Eesti andmed põhinevad Eesti kolmandal rahvuslikul 
raportil ÜRO kliimamuutuse raamkonventsioonile 
(2001). 

 
Estonian data according to Estonia’s Third National 
Communication under the United Nations Framework 
Convention on Climate Change (2001). 
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Osoonikihti lagundavate ühendite 
tarbimine 

 Consumption of ozone depleting 
substances 

 
Definitsioon: Kuna osoonikihti lagundavate ühendite 
emissiooni on raske mõõta, on kasutatud tõenäolist 
tarbimist. Osoonikihti lagundavate ühendite tarbitud 
kogused on korrutatud vastava ühendi osoonikihti 
lagundava potentsiaaliga (ODP) ja liidetud. 
Mõõtühik: ODP tonni aastas 

 Definition: As actual emissions of ozone layer 
depleting substances are difficult to measure, the 
parent consumption is used as a proxy. The use of 
individual ozone layer depleting substances are 
multiplied by their ozone depleting potentials (ODP) 
and added up. 
Unit of measurement: ODP tons per year 

 
Osoonikihi hõrenemine avastati 1980. aastal pooluste 
stratosfääris. Esimese rahvusvahelise keskkonnaalase 
leppena sõlmiti 22. mail 1985 Viini konventsioon 
osoonikihi kaitse kohta, mis jõustus 1. oktoobril 
1988. Konventsiooni alusel algatati läbirääkimised 
halogeenitud süsivesinike kasutamise ja leviku 
tõkestamiseks ning 16. septembril 1987 sõlmisid 31 
riigi esindajad vastava lepingu (Montreali protokoll), 
mis jõustus 1. jaanuaril 1989. Kõige suuremaks 
ohuks osoonikihile peetakse freoone ehk 
klorofluorosüsinikke (CFC), mis on ligikaudu poole 
stratosfääri jõudva inimtekkelise kloori allikas. 
 
1996. aastal ühines Eesti Osoonikihi Kaitse Viini 
Konventsiooni ning Osoonikihti Lagundavate 
Ühendite Montreali Protokolliga. 
 
Eestis kasutatakse osoonikihti kahjustavaid ühendeid 
peamiselt külmutus- ja jahutusseadmetes. Väheses 
koguses kasutati 2001. aastal osoonikihile kahjulikke 
ühendeid lahustina, tulekustutusseadmetes, 
keemilises sünteesis ja vahtplastide tootmisel. 
 
CFC-de kasutamine vahtplastide tootmisel lõpetati 
1999. aastal. 

 The depletion of the ozone layer was discovered in the 
Polar Regions in 1980. On 22 May 1985, the first 
international environmental agreement for the 
protection of the ozone layer, the Vienna Convention, 
was concluded, which entered into force on 1 October 
1988. Negotiations about the regulation of the 
production and use of halogenated hydrocarbons were 
started and on 16 September 1987 representatives of 
31 countries concluded the respective agreement (the 
Montreal Protocol), which came into force on 
1 January 1989. Freons — chlorofluorocarbons 
(CFC) — are considered the biggest danger to ozone 
layer. CFC is the source of almost half of 
antrophogenic chlorine. 
 
In 1996 Estonia acceded to the Vienna Convention for 
the Protection of the Ozone Layer and the Montreal 
Protocol on Substances that Deplete the Ozone Layer. 
 
In Estonia substances that deplete the ozone layer 
were used mainly in refrigerators. In addition, ozone 
layer depleting substances were used in small 
quantities as solvents, in firefighting equipment, in 
chemical synthesis and in production of foams in 2001. 
The use of CFC in the production of foams was 
finished in 1999. 

 
 
Osoonikihti lagundavate ühendite kasutusele 
võtmine, 1997–2001* 

 Use of ozone depleting substatses, 
1997–2001* 
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*Aasta jooksul kasutusse lisandunud kogus, külmutusseadmetes olevaid koguseid ei arvestata. 
* Substances taken into use during the year, quantities in refrigerators are not considered. 
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Osoonikihi lagundavate ühendite kasutusalad, 
1995–2001 
(ODP tonni) 

 Sphere of application of ozone depleting 
substances, 1995–2001 

(ODP tons) 
 

Aasta Tööstuslikes 
külmutusseadmetes 
ja olmekülmikute 
parandamisel 

Vahtplastide 
tootmisel 

Lahustina Tulekustutus-
seadmetes 

Keemilises 
sünteesis 

KOKKU 

Year In refrigeration 
equipment 

In production  
of foams 

As solvents In firefighting 
equipment 

In chemical 
synthesis 

TOTAL 

 

1997 41.7 5.7 0.1 0.0 0.0 47.5 
1998 38.5 6.3 0.4 0.0 0.0 45.2 
1999 14.8 0.1 0.3 0.2 0.0 15.4 
2000 56.3 0.1 0.3 1.0 - 57.7 
2001 17.4 0.1 0.2 0.1 0.1 17.9 
 
 

Osoonikihi lagundavate ühendite tarbimine, 
1995–2001* 
(ODP tonni) 

 Consumption of ozone depleting substances, 
1995–2001* 
(ODP tons) 

 

Riik 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 Country 
 

15 Euroopa 
Liidu riiki 

19 619 24 721 24 980 20 840 … … … 15 countries of 
European Union 

Ameerika 
Ühendriigid 

49 601 26 199 -2 750 -3 080 … … … United States 

Tšehhi 442 56 19 0 … … … Czech Republic 
Poola 1 756 712 443 308 … … … Poland 
Eesti … … 99 70 5 17 2 Estonia 
 
* Tarbimine on tootmine pluss import miinus eksport. 
* Consumption is production plus imports minus exports. 
 
 

Osoonikihti lagundavate ühendite kasutusele 
võtmine, 2001 
(ODP kg) 

 Use of ozone depleting substances, 
2001 

(ODP kg) 

 

15–100 

101–1000 

1001–3000 

3001–8100 

 
 

Andmed osoonikihti lagundavate ühendite 
tarvitamise kohta põhinevad Statistikaameti vaatlusel 
“Kemikaalide kasutamine”, mis hõlmab kõiki 
ettevõtteid, kes kasutavad või müüvad osoonikihti 
kahjustavaid ühendeid. 

 Data about the use of substances that deplete the 
ozone layer are based on the Statistical Office’s 
survey “Use of chemicals” which covers all 
enterprises using or selling substances that deplete the 
ozone layer. 
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Õhu saastatus 
linnastunud aladel 

 Air pollution 
in urban areas 

 
Definitsioon: Keskmine päevade arv linnastunud 
aladel, mil osooni, tahkete osakeste, vääveldioksiidi 
ja lämmastikdioksiidi kontsentratsioon ületab lubatud 
taset. 
Mõõtühik: Keskmine päevade arv asula mõõtmis-
punkti kohta 

 Definition: The average number of days in urban 
stations while the concentrations of ozone, suspended 
particulate matter, sulphur dioxide and nitrogen 
dioxide, exceed the health-based threshold levels. 
Unit of measurement: Average number of days 
per urban station 

 
Paljusid hingamisteede haigusi seostatakse 
lämmastikoksiidi, vääveloksiidi ja maapinnalähedase 
osooni suurenenud sisaldusega õhus. Sissehingamisel 
väiksemad kui 10-mikromeetrised osakesed, sattudes 
hingamisteedesse, peatuvad hingamisteede ülemises 
osas, suuremad kui 2,5-mikromeetrised osakesed 
võivad läbida kopse, põhjustada põletikke ning 
kopsu- ja südamehaigete inimeste tervise 
halvenemist, astmat ja enneaegset surma. Linnade 
peamine õhusaaste allikas on tänavaliiklus. 
Täiendavad saasteallikad on energia tootmine ja 
põletamine. Õhu saastatus linnades varieerub tunniti, 
päeviti, aastaajati ning sõltub mõõtmispiirkonnast ja 
kliimaoludest. 

Autode arv on suurenenud ligikaudu 3,6 korda 
1980. aastaga võrreldes. 1999. aastal oli sõiduautode 
keskmine vanus Eestis 13 aastat, mis on kõrgem kui 
Lääne-Euroopa riikides (1996. aastal 7 aastat)*. 
Kahjustavaid ühendeid paiskavad suurtes kogustes 
õhku vanemad sõidukid, mis pole tehniliselt korras. 

 Nitrogen oxide, sulphur dioxide and ground level 
ozone pollution are associated with a number of 
respiratory diseases. Fine particles (particles the 
diameter of which is smaller than 10 micrometres and 
bigger than 2.5 micrometres) can be carried deep into 
the lungs where they can cause inflammation and 
worsening of the condition of people with heart and 
lung diseases, asthma and premature mortality. Road 
transport is the major source of these air pollutants in 
urban areas. Power generation and small combustion 
are also additional sources of air pollution. Air 
pollution in urban areas varies with hours, days and 
seasons and may depend on the location of 
measurement points and climate conditions. 

The number of cars has increased nearly 3.6 times 
compared to 1980. In 1999, the average age of cars in 
Estonia was 13 years, which is higher than the mean 
of EU countries (7 years in 1996)*. The older vehicles 
which are not technically in order emit more 
pollutants. 

* Transport and Environment. Statistics for the Transport and Environment Reporting Mechanism (TERM) for the European 
Union, 1999. 

 
 
 
Saasteainete piirväärtuste ületamiste arv, 
1995–2001 

 Number of times the permitted level of air pollutants  
is exceeded, 1995–2001 

 
Mõõtmis-
punkt 

Saasteaine 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 Air pollutants Monito-
ring site 

 

Tallinn, 
Kesklinn 

Lämmastik-
dioksiid  

- - - - - - - Nitrogen dioxide Tallinn, 
Center 

(Viru) Vääveldioksiid - 6 - - - - - Sulphur dioxide (Viru) 
 Osoon* … - - - - - - Ozone*  
 Osoon** … - - - - - - Ozone**  
 Osoon*** … 5 3 - 1 - 20 Ozone***  
Tallinn, 
Kopli 

Lämmastik-
dioksiid 

… … - - - - - Nitrogen dioxide Tallinn, 
Kopli 

(Rahu) Vääveldioksiid … … … … … - - Sulphur dioxide (Rahu) 
 Osoon* … … … … … - 2 Ozone*  
 Osoon** … … … … … - - Ozone**  
 Osoon*** … … … … 3 62 119 Ozone***  

Lubatud kogused: lämmastikdioksiid 1h>200µg/m3; vääveldioksiid 1h>200µg/m3; *osoon 110µg/m3 (8h keskmine); **osoon 
110µg/m3 (kell 12–20); ***osoon 65µg/m3 (24h). 
Allowable amounts: Nitrogen dioxide 1h>200µg/m3; Sulphur dioxide 1h>200µg/m3; *Ozone 110µg/m3 (8h mean); **Ozone 
110µg/m3 (12–20); ***Ozone 65 µg/m3 (24h). 
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Saasteainete piirväärtuste ületamiste arv,  
1997 

 Number of times the permitted level of air pollutants  
is exceeded, 1997 

 
Riik Lämmastikdioksiid 

1h>200µg/m3 
 Vääveldioksiid 
1h>200µg/m3 

 Osoon 
110 µg/m3 (8h keskmine) 

 Country 

 Nitrogen dioxide 
1h>200µg/m3 

 Sulphur dioxide 
1h>200µg/m3 

 Ozone 
110 µg/m3 (8h mean) 

  

 

Austria … … 20  Austria 

Belgia 1 1 23  Belgium 

Eesti - - -  Estonia 

Holland - - 14  Netherlands 

Iiri  … … 2  Ireland 

Itaalia … … 55  Italy 

Kreeka 29 - 53  Greece 

Prantsusmaa … … 19  France 

Saksamaa … … 23  Germany 

Soome - - 2  Finland 
Suurbritannia 7 5 10  United Kingdom 

Taani - - 5  Denmark 
 
 
 

Õhu saastamine, 2000 
(tonni) 

 Air pollution, 2000 
(tons) 

 
Maakond Väävel-

dioksiid 

Sulphur 
dioxide 

 Lämmastik-
dioksiid 

Nitrogen 
dioxide 

 Tahked aine-
osakesed 

Solid particles 

 Lenduvad orgaa-
nilised ühendid 

Volatile organic 
compounds 

 Autode 
arv 

Number 
of cars 

 County 

 

Paiksetest saaste-
allikatest 

      From stationary 
sources 

Harju 2 192 2 226 2 394 4 003 228 115  Harju 
Hiiu 3 11 10 23 5 864  Hiiu 
Ida-Viru 85 064 9 928 50 666 2 570 49 849  Ida-Viru 
Jõgeva 85 56 274 14 15 991  Jõgeva 
Järva 398 102 125 9 16 414  Järva 
Lääne 266 97 161 54 13 530  Lääne 
Lääne-Viru 994 1 644 823 59 31 791  Lääne-Viru 
Põlva 7 37 53 4 13 304  Põlva 
Pärnu 1 020 500 3 524 354 36 449  Pärnu 
Rapla 261 107 92 18 16 097  Rapla 
Saare 390 77 178 41 14 443  Saare 
Tartu 299 302 564 288 53 700  Tartu 
Valga 92 52 79 24 16 269  Valga 
Viljandi 258 123 212 23 23 195  Viljandi 
Võru 163 80 331 62 17 049  Võru 
KOKKU 91 492 15 342 59 486 7 546 552 061  TOTAL 
        
Liiklus-
vahenditest 

1 279 23 379 - 13 694 ..  From mobile 
sources 

 
 

Keskkonnauuringute Keskuse linnaõhu seirejaamade 
andmed õhu saastatuse kohta. Õhu saastatuse näi-
tajate võrreldavust võib mõjutada mõõtmispunktide 
valik. 

 Data about pollution ambient air are those of the 
Environmental Research Centre air monitoring 
stations of urban areas. The comparability of the data 
on air pollution can be affected by the choice of 
measurement points. 
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Mahepõllumajanduse osatähtsus  Share of organic farming 
 

Definitsioon: Põllumajandusmaa — vaatlusaastal 
kasutatav, kasvatatavate ja koristatavate kultuuride 
(põllukultuurid, katmikkultuurid, puuvilja- ja 
marjakultuurid, puudeistikud ja köögivili) ja kesa all 
olev maa ning looduslik rohumaa. 
Mahepõllumajandus hõlmab sertifitseeritud ja 
toetatud ning looduslikult puhtale tootmisele 
üleminevaid põllumajanduslikke maid. 
Mõõtühik: 1000 hektarit 

 Definition: Agricultural land comprises harvested 
land (area of field crops, greenhouse crops, fruit and 
berry plantations, tree nurseries, vegetable gardens), 
permanent grassland and area of fallow in the 
reference year. 
Organic farming includes certified and policy- 
supported organic and in-conversion land. 
Unit of measurement: 1000 ha 

 
Mahepõllumajandus on loodusliku aineringluse ja 
tasakaalu põhimõtteid arvestav tootmisviis. Selline 
süsteem suudab ise taastada äratarvitatud toitaineid. 
Põllumajandusettevõtte kui agroökosüsteemi 
majandamise aluseks on kõiki looduslikke seoseid 
arvestav terviklik lähenemine. 

Nii bioloogline mitmekesisus kui ka traditsiooniliste 
kultuurmaastike säilitamine sõltub põllumajandus-
likust praktikast. Intensiivsed majandamismeetodid 
on keskkonnasurve — vee saastumine ja veevõtt, 
mullaviljakuse langus ja elupaikade kadumine — 
allikaks. 

Mullaviljakust säilitatakse ja parandatakse 
kohalikesse oludesse sobiva liblikõielisi sisaldava 
külvikorra ja orgaaniliste väetiste abil. Sünteetilisi 
agrokemikaale — mineraalväetisi ja taimekaitse-
vahendeid ei kasutata. 

Loomakasvatuses ei kasutata hormoonpreparaate ega 
antibiootikume. Ei kasvatata geneetiliselt muundatud 
organisme. 

Mahepõllumajanduse kasutuses olev maa on Eestis 
aastatel 1993–2001 hüppeliselt suurenenud. 
Mahepõllumajanduse osatähtsus oli 2000. aastal 
kõige suurem Võrumaal. 

 Organic farming is agricultural production that takes 
into account the natural cycles and balance 
relationships between the soil plants and animals. The 
system of this kind could maintain the level of the used 
nutrients. The precondition for the management of an 
agricultural enterprise as an agro-ecosystem is the 
integral approach which takes into account all natural 
linkages. 

Both the biodiversity and maintenance of traditional 
cultural landscapes depend on farming practices. 
Intensive agricultural measures are the source for 
environmental pressures — water pollution and 
resource depletion, soil fertility decline and loss of 
habitats. 

Soil fertility is maintained and improved by crop 
rotation of leguminous plants and by organic 
fertilizers. Synthetic agro-chemicals — mineral 
fertilizers and pesticides are not used. 

The hormone preparations and antibiotics are not 
used in animal production. Also genetically modified 
organisms are not cultivated. 

In Estonia the organically farmed area grew rapidly in 
1993–2000. In the year 2000 the share of organic 
farming was largest in Võru county. 

 
 
Mahepõllumajanduse kasutuses olev maa ja 
osatähtsus põllumajandusmaast, 1997–2001* 

 Organically farmed area and its share of 
agricultural area, 1997–2001* 

 

1000 hektarit
1000 hectares
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* 1998. aasta andmed puuduvad. 
* Data for 1998 are missing. 
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Mahepõllumajanduse kasutuses olev maa ja 
osatähtsus põllumajandusmaas, 1997 

 Organically farmed area and its share 
of agricultural area, 1997 
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Saksamaa — Germany

Itaalia — Italy

Suurbritannia — United Kingdom

Holland — Netherlands

Euroopa Liit — European Union

Taani — Denmark

Tšehhi — Czech Republic
Iiri — Ireland

Prantsusmaa — France

Hispaania — Spain

Portugal — Portugal

Eesti — Estonia

Luksemburg — Luxembourg

Belgia — Belgium

Poola — Poland

Sloveenia — Slovenia

Ungari — Hungary

Kreeka — Greece

Soome — Finland

Rootsi — Sweden

Austria — Austria

 
 
 

Mahepõllumajanduse kasutuses olev maa,  
1999–2001 
(hektarit) 

 Organically farmed area, 
1999–2001 

(hectares) 
 
 2000 

(protsenti — percentages) 
 

 

0.0–0.8 
0.9–1.9 
2.0–2.9 
3.0–3.3 

 

Maakond 1999 2000 2001 
Conty    
    

Harju 785 1 479 1 999 
Hiiu 284 429 1 747 
Ida-Viru … … 52 
Jõgeva 23 98 529 
Järva … 371 448 
Lääne 219 651 1 162 
Lääne-Viru 64 316 1 217 
Põlva 348 1 246 1 658 
Pärnu 38 148 640 
Rapla 242 374 797 
Saare 500 739 3 049 
Tartu 69 1 348 1 727 
Valga 480 739 1 238 
Viljandi 84 610 2 176 
Võru 864 1 331 1 705 
KOKKU 
TOTAL 

4 000 9 875 20 144 

 
 

 
 
 

Põllumajandusministeeriumi ja Taimetoodangu 
Inspektsiooni andmed. 

 Data of the Ministry of Agriculture and Plant 
Production Inspectorate. 
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Väetiste kasutamine  Use of fertilizers 
 

Definitsioon: Mineraal- ja orgaaniliste väetistega 
pinnasesse viidud lämmastiku kogus. 
Mõõtühik: Kilogrammi lämmastiku toimeainet 
hektari kohta 

 Definition: The amount of mineral and organic 
fertilizers applied to agricultural land. 
Unit of measurement: Kilograms of fertilizer 
nutrients per hectare 

 
Väljakutseks põllumajandusele on põllumajandus-
toodangu suurendamine jätkusuutlikul viisil. Väetiste 
kasutamine peegeldab põllumajandusest tulenevat 
survet keskkonnale. Lämmastikväetiste ülemäärane 
kasutamine viib veekogude eutrofeerumisele, 
muldade hapestumisele ja suurendab põhjaveevarude 
lämmastikuga saastumise riski. Tegelikud muutused 
keskkonnas sõltuvad nii keskkonnakaitse meetmetest, 
mulla tüübist kui ka kasvatatavatest taimedest. 

Euroopa Liidu direktiiv 91/676/EEC piirab nitraatide 
suhtes tundlikel aladel lämmastiku kasutuse 
mineraalväetistes kuni 170 kilogrammini hektari 
kohta. 

Eestis on põllumajandustootmisega hõlmatud alad 
viimasel aastakümnel oluliselt vähenenud. 
Põllumajandussaaduste tootmismahtude vähene-
misega on vähenenud ka põllumajanduse mõju 
keskkonnale. 

Väetistega pinnasesse viidud lämmastiku kogus on 
vähenenud 62 000 tonnist 1992. aastal 31 000 tonnini 
2000. aastal, sellest 22 000 tonni viidi pinnasesse 
mineraalväetistega ning 9000 tonni orgaaniliste 
väetistega. 

Intensiivpõllumajanduse kasutuses olevat maad oli 
kõige rohkem Jõgeva-, Järva- ja Lääne-Virumaal. 
Ettevõtete poolt mineraalväetistega pinnasesse viidud 
lämmastiku kogus oli samuti suurim Jõgevamaal. 

 The challenge for agriculture is to increase food 
production in a sustainable way. This indicator shows 
the potential environmental pressure from agricultural 
activities. Extensive fertilizer use is linked to 
eutrophication of water bodies, soil acidification, and 
potential of contamination of water supply with 
nitrates. The actual environmental effects will depend 
on pollution abatement practices, soil and plant types, 
and meteorological conditions. 

The EU Directive 91/676/EEC restricts the use of 
nitrogen in mineral fertilizers or manure to 170 kg/ha 
in nitrate-sensitive areas. 

In Estonia, the areas covered by agricultural 
production have decreased considerably in the last 
decade. The decline in the agricultural output has also 
reduced the influence of agriculture on environment. 

The amount of nitrogen carried into the soil has 
decreased from 62,000 tons in 1992 to 31,000 tons in 
2000, of which 22,000 tons was carried into the soil 
with mineral and 9,000 tons with organic fertilizers. 

The area used by intensive arable agriculture was the 
largest in Jõgeva, Järva and Lääne-Viru counties. 
Also the amount of nitrogen carried into the soil with 
mineral fertilizers by enterprises was the highest in 
Jõgeva county. 

 
 
Väetistega pinnasesse viidud lämmastik, 
1992–2000 

 Amounts of nitrogen carried into the soil 
with fertilizers, 1992–2000 
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Väetistega pinnasesse viidud lämmastik, 
1997* 

 Amounts of nitrogen carried into the soil 
with fertilizers, 1997* 
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Hispaania — Spain

Portugal — Portugal

Eesti — Estonia

Austria — Austria

Rootsi — Sweden

Itaalia — Italy

Soome — Finland

Kreeka — Greece

Euroopa Liit — European Union

Prantsusmaa — France

Suurbritannia — United Kingdom

Saksamaa — Germany

Iiri — Ireland

Taani — Denmark

Luksemburg — Luxembourg

Belgia — Belgium

Holland — Netherlands

 
 

* Towards environmental pressure indicators for the EU. European Communities, 2000; Statistical Yearbook on Central 
European Countries. Data 1985–98. European Communities, 2001. 

 
 
Intensiivpõllumajanduse 
kasutuses olev maa, 
2000 
(protsenti) 

 Area used by intensive 
arable agriculture, 

2000 
(percentages) 

Mineraallämmastik- 
väetiste kasutamine 
põllumajandus-
ettevõtetes, 2000 

 Use of nitrogen 
mineral fertilizers 

by agricultural 
enterprises, 2000 

 

 

3.0–4.9 

5.0–9.9 

10.0–14.9 

15.0–16.0 

 

Maakond Toimeaine, tonni Kg/ha 
County Active substance, tons  
   

Harju 626 63 
Hiiu 12 74 
Ida-Viru 127 60 
Jõgeva 2 512 108 
Järva 2 724 75 
Lääne 148 50 
Lääne-Viru 1 729 64 
Põlva 697 79 
Pärnu 867 63 
Rapla 759 70 
Saare 240 50 
Tartu 1 362 77 
Valga 324 66 
Viljandi 607 66 
Võru 146 49  

 
 

Andmed mineraalväetistega pinnasesse viidud 
lämmastiku koguse kohta põhinevad Statistikaameti 
põllumajandusstatistikal. Orgaaniliste väetistega 
pinnasesse viidud lämmastiku kogus on 
hinnanguline*. 

 Data about the amounts of nitrogen carried into the 
soil with mineral fertilizers are based on the 
agricultural statistics of the Statistical Office. The 
amounts of nitrogen carried into the soil with organic 
fertilizers are estimated*. 

 
* The Environment in Europe and North America. Paper No 9. Joint ECE/EUROSTAT Work Session. New York: UN, 1992. 
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Taimekaitsevahendite kasutamine 
põllumajanduses 

 Use of agricultural pesticides 

 
Definitsioon: Taimekaitsevahendite (umbrohu-, 
seenhaiguste-, putukatõrjevahendite, puhtimis-
preparaatide, kasvuregulaatorite ja desikandide) 
kasutamine põllumajanduses. 
Mõõtühik: Kilogrammi taimekaitsevahendite toime-
ainet hektari põllumajandusmaa kohta 

 Definition: Use of pesticides (insecticides, fungicides, 
herbicides, seed treatment preparations, retardants 
and desiccants) per unit of agricultural land area. 
Unit of measurement: Pesticide use in kilogram of 
active ingredients per hectare of agricultural land 

 
Väljakutseks põllumajandusele on suurendada toidu 
toomist jätkusuutlikul viisil. Selle väljakutse oluline 
aspekt on põllumajanduses kasutatavad taimekaitse-
vahendid, mis lisavad ökosüsteemidesse püsivaid 
keemilisi ühendeid.  

Taimekaitsevahendeid (fenoolid, fosfororgaanilised 
ühendid, kloreeritud süsivesinikud) kasutatakse 
umbrohu ja taimekahjurite, parasiitide ning putukate 
tõrjeks saagi suurendamise eesmärgil. Taimekaitse-
vahendite omadused — püsivus, vähene lahustuvus 
vees ja hea rasvlahustuvus — tingivad nende 
kuhjumise elusorganismides ja toiduahelates. 
Sõltuvalt biokeemilisest protsessist, mida 
taimekaitsevahendid blokeerivad, erineb nende toime 
taimedele ja loomadele (kantserogeenne, 
terratogeenne, östrogeenne jm). 

2001. aastal olid 90% põllumajanduses kasutatud 
taimekaitsevahenditest (vastavalt taimekaitse-
vahendite klassifitseerimise korrale ja meetoditele) 
füüsikalis-keemilistelt omadustelt ning toksilise  
mõju poolest inimesele ohtlikud. 

Taimekaitsevahendite kasutamine põllumajanduses 
on suurenenud viimastel aastatel ligi kaks korda, 187 
tonnist 1999. aastal 328 tonnini 2001. aastal. Samas 
ei tähenda taimekaitsevahendite koguste suurenemine 
suurenenud mõju keskkonnale, kuna nende toime ja 
toksilisus varieerub suurtes piirides. Taime-
kaitsevahendite mõju keskkonnale sõltub püsivusest, 
klimaatilistest ja mullastiku tingimustest ning 
kultiveerimise viisist. 

 The challenge for agriculture is to increase food 
production in a sustainable way. One important aspect 
of this challenge is the use of agricultural pesticides, 
which add persistent organic chemicals to ecosystems.  

Pesticides (phenols, phosphor organic compounds, 
chlorated hydrocarbons) are used for repulsion of 
weeds, plant vermin, parasites and insects in order to 
increase agricultural production. Properties of 
pesticides — stability, small solubility in water and 
good solubility in fats cause their accumulation in 
organisms and food chains. The impact of pesticides 
on plants and animals (cancerogenic, terratogenic, 
estrogenic, etc.) varies according to the biochemical 
process they are blockading. 

By classification system and methods, about 90% of 
pesticides used in agriculture in 2001 were 
hazardous — irritating or slightly toxic by physical-
chemical characteristic and toxicological influence. 

The amount of pesticides used in agriculture increased 
in the last years, from 187 tons in 1999 to 328 tons in 
2001. At the same time the increased quantities of 
pesticides do not necessarily indicate the increased 
effect on the environment as their impact and toxicity 
varies largely. The impact on the environment caused 
by pesticides depends on their stability, climatic and 
soil conditions and type of agricultural farming. 

 
 

Taimekaitsevahendite kasutamine, 1997–2001  Use of pesticides, 1997–2001 
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Taimekaitsevahendite kasutamine, 1998*  Use of pesticides, 1998* 
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Eesti — Estonia

Soome — Finland

Rootsi — Sweden

Taani — Denmark

Hispaania — Spain

Austria — Austria

Iiri — Ireland

Kreeka — Greece

Saksamaa — Germany

Euroopa Liit — European Union

Itaalia — Italy

Portugal — Portugal

Prantsusmaa — France

Suurbritannia — United Kingdom

Luksemburg — Luxembourg

Holland — Netherlands

Belgia — Belgium

 
 

* Towards environmental pressure indicators for the EU. European Communities, 2000; Statistical Yearbook on Central 
European Countries. Data 1985–98. European Communities, 2001. 
Eesti — ettevõtete poolt kasutatud taimekaitsevahendid, teised riigid — müügi andmed. 
Estonia — pesticides used by enterprises; other countries — sales data. 

 
 
Taimekaitsevahendite kasutamine 
põllumajandusettevõtetes, 2001 
(kg/ha taimekaitsevahendiga töödeldud pinna kohta) 

 Use of pesticides in agricultural  
enterprises, 2001 

(kg/ha of land treated with pesticides) 

 

0.79–0.82 

0.83–1.13 

1.14–1.19 

 
 
Taimekaitsevahendite kasutamine peegeldab kasutust 
ettevõtetes ja taludes. Põllumajandusmaa — vaatlus-
aastal kasutatav, kasvatatavate ja koristatavate 
kultuuride (põllukultuurid, katmikkultuurid, puuvilja- 
ja marjakultuurid, puudeistikud ja köögivili) ja kesa 
all olev maa ning looduslik rohumaa. 

 Use of pesticides in agriculture includes the use by 
agricultural enterprises and private farms. 
Agricultural land includes harvested land (area of 
field and greenhouse crops, fruit and berry 
plantations, tree nurseries, vegetable gardens) 
permanent grassland and area of fallow in the 
reference year. 
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Metsamaa pindala  Forest area 
 

Definitsioon: Mets on puittaimestiku kasvukoht 
pindalaga vähemalt 0,5 hektarit, millel kasvavad 
puud kõrgusega vähemalt 1,3 meetrit ja kus 
puuvõrade liitus on vähemalt 30%. Seda majanda-
takse puidu ja teiste metsasaaduste saamiseks või seal 
säilitatakse puittaimestikku. 
Mets hõlmab nii tulundusmetsa kui ka kaitse- ja 
hoiumetsa (õigusaktidest tulenevad majanduslikud ja 
keskkonnakaitselised piirangud ei mõjuta oluliselt 
puidu üldvaru). 
Muu metsamaa on maakatastrisse metsamaana 
kantud maa, mis sobib metsa kasvatamiseks, kuid 
mis on antud hetkel uuendamata või kus puude 
keskmine kõrgus on alla 0,8 meetri või kus 
puuvõrade liitus on alla 30%. 
Mõõtühik: Metsa pindala tuhandetes hektarites 
väljendatuna protsentides kogupindalast. 

 Definition: Forest is defined as an area of more than 
0.5 hectares with trees with the minimum height of 1.3 
metres and tree crown cover of more than 30% and 
which is managed for timber production or 
preservation of flora. 
Forest also includes forest available for wood supply 
(any legal, economic, or specific environmental 
restrictions do not have a significant impact on the 
supply of wood) and other wooded land. 
Other wooded land is land registered in the land 
cadastre as wooded land, but is not reforestated at the 
moment or where the average height of trees is less 
than 0.8 metres or the tree crown cover is less than 
30%. 
Unit of measurement: The area of forest in thousand 
hectares (ha) expressed as a percentage of the total 
area. 

 

Metsal on nii kultuuriline, sotsiaal-majanduslik kui 
ka ökoloogiline tähendus. Mets annab puittooteid, 
pakub vaba aja veetmise võimalusi, kasvupaiku 
taimedele ja elupaiku loomadele. Samuti toimib mets 
saateainete filtrina. Agenda 21 toob lahendust vajava 
probleemina välja võitluse metsade kadumisega, et 
kaitsta bioloogilist mitmekesisust, mullaöko-
süsteeme, vett ja atmosfääri. 

Metsade pindala Eestis on suurenenud põhiliselt 
kasutamata põllumajandusmaa arvel. 

Aastane uuendusraie (lageraie ja turberaie) pindala 
on suurenenud 4000 hektarist 1993. aastal 26 000 
hektarini 2000. aastal (sellest 17 000 hektarit 
erametsamaal) ning moodustab 1% kogu metsamaa 
pindalast. Samas oli see näitaja 15 Euroopa Liidu 
riigis aastatel 1987–1996 keskmiselt 0,6% 
(sh  metsatulekahjud).* Metsa istutamine ja külva-
mine suurenes 7000 hektarini 2000. aastal, samas on 
uus istutatud mets enamasti liigivaene, ilma 
looduslikele puistutele iseloomuliku struktuurita, 
ühevanuseliste puude monokultuur. 

 Forests serve multiple ecological, socio-economic, and 
cultural roles in many countries. Forests provide the 
functions that include wood products, recreational 
opportunities, habitat for wildlife and a filter for 
pollutants. Combating deforestation to preserve soils, 
water, air and biological diversity is explicitly 
considered in Agenda 21. 
 

The area of forested territory in Estonia has grown 
mainly on the account of the unused agricultural land. 
 

Regeneration cutting (clean cutting and sheltered 
cutting) area increased from 4,000 hectares  
in 1993 to 26,000 hectares in 2000 (of which 17,000 
hectares in private forest), and made up 1% of the 
total forest area. The average of the 15 EU countries  
in 1987–1996 was 0.6% (including the area of forest 
fires).* Sowing and planting of new forest increased to 
7,000 hectares in 2000, at the same time the new 
planted forest is usually poor in species, without the 
characteristic structure of the natural forest. 

* 2000 Temperate and Boreal Forest Resource Assessment (TBFRA). United Nations Economic Commission for Europe 
(UN – ECE) and Food Agriculture Organisation (FAO). EFIDAS, EFI (European Forest Institute). Joensuu, 2000. 
Eesti — Statistilise Metsainventuuri (SMI) andmed. 
Estonia — data of the Statistical Forest Inventory (SFI). 

 
Metsamaa pindala,  
1940–2000 

 Forest area, 
1940–2000 

Puistute pindala 
domineeriva puuliigi 
järgi, 2001 

 Area of stands 
by dominant tree 

species, 2001 
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Metsamaa pindala, aasta 
keskmine, 1990–1999* 

 Forest area, annual 
average, 1990–1999* 

Metsamaa osatähtsus 
kogupindalas, aasta 
keskmine, 1990–1999* 

 Share of forest land area in 
total area, annual average, 

1990–1999* 
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8Iiri — Ireland

Holland — Netherlands
Taani — Denmark

Suurbritannia — United Kingdom
Küpros — Cyprus

Ungari — Hungary
Belgia — Belgium

Ameerika Ühendriigid — USA
Kreeka — Greece
Hispaania — Spain

Norra — Norway
Prantsusmaa — France

Šveits — Switzerland
Poola — Poland

Saksamaa — Germany
Itaalia — Italy
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Tšehhi — Czech Republic
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Sloveenia — Slovenia

Rootsi — Sweden
Soome — Finland %

 
 

* 2000 Temperate and Boreal Forest Resource Assessment (TBFRA). United Nations Economic Commission for Europe 
(UN – ECE) and Food Agriculture Organisation (FAO). EFIDAS, EFI (European Forest Institute). Joensuu, 2000. 
Eesti — Statistilise Metsainventuuri (SMI) andmed. 
Estonia — data of the Statistical Forest Inventory (SFI). 

 
Metsamaa pindala ja 
osatähtsus, 1995, 2000 

 Forest land area and  
share, 1995, 2000 

Metsamaa osatähtsus 
kogupindalas, 2000 
(protsenti) 

Share of forest land area  
in total area, 2000 

(percentages)  
 

Maakond 1995  2000  
 tuhat 

hektarit 
osatähtsus 
üldpindalas 

tuhat 
hektarit 

osatähtsus 
üldpindalas 

County thousand 
hectares 

share in 
total area 
% 

thousand 
hectares 

share in 
total area 
% 

 

Harju 205 47 218 50 
Hiiu 65 63 71 69 
Ida-Viru 177 53 191 57 
Jõgeva 119 46 134 52 
Järva 116 44 128 49 
Lääne 92 39 115 48 
Lääne-Viru 163 47 176 51 
Põlva 97 45 105 49 
Pärnu 231 48 259 53 
Rapla 141 47 156 52 
Saare 131 45 166 57 
Tartu 108 35 123 40 
Valga 105 51 114 56 
Viljandi 157 44 173 48 
Võru 110 48 120 52 
KOKKU 2 016 46 2 249 52 
TOTAL     

 

Statistilise Metsainventuuri (SMI) andmed. Data of the Statistical Forest Inventory (SFI). 
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Raie võrdlus puidu aastase 
juurdekasvuga 

 Wood harvesting ratio 

 
Definitsioon: Näitaja võrdleb kogu metsaraiet puidu 
aastase juurdekasvuga. Puidu aastane juurdekasv on 
keskmine aastane juurdekasv, mis on korrigeeritud 
looduslike kadudega (puidu hulgast, mis kasvab aasta 
jooksul juurde, on lahutatud puit, mis looduslikult 
sureb) arvestatuna kõigi puuliikide suhtes. 
Mõõtühik: % 

 Definition: The indicator compares the annual 
average fellings as percentage of net annual 
increment (NAI) of forests. Net annual increment is 
the average annual volume of gross increment less 
natural losses (the amount of timber that grows over 
the year less the volume of timber that naturally dies) 
on all species. 
Unit of measurement: % 

 
Pikema ajavahemiku jooksul peegeldab raie võrdlus 
juurdekasvuga metsade majandamise säästlikkust. 
Kui raie osatähtsus protsentides ületab 100, 
hinnatakse metsade kasutamist mittesäästlikuks. Riigi 
poolt määratud raie maht on funktsioon metsade 
suurusest, puidutootmiseks kasutatavate metsade 
osakaalust, metsade tootlikkusest ja vanus-
koosseisust, metsamajandamise eesmärkidest ja 
keskkonnapoliitikast. 
 
Majandusstruktuuri muutumise tagajärjel on metsa 
üleraie muutunud üheks olulisemaks ökoloogiliseks 
probleemiks. Samas on Eestile iseloomulikud 
metsamaa kõrged näitajad elaniku kohta enamiku 
riikidega võrreldes. Metsaga on kaetud ligi pool 
maismaast. 
 
Eestis on maksimaalselt võimalikuks puidukasutuse 
määraks, mille puhul tagatakse metsavarude 
taastumine, hinnatud 7,8 miljonit tihumeetrit aastas.* 

 This indicator is relevant for assessing the 
sustainability of forest management when interpreted 
over a long period of time. If the value for wood 
harvesting ratio is over 100, the exploitation of forest  
is considered unsustainable. The harvest rate set by a 
country is a function of the size of its forests, 
proportion of the forest area used for timber 
production, the productivity of the forest and its age 
class structure, and the management objectives and 
environmental policies of the country. 
 
Due to changes in the economic structure, overfelling 
has become one of the most important ecological 
problems mainly caused by the exports. At the same 
time, Estonia can be characterised by high per capita 
values of forest territory. Nearly half of the Estonian 
territory is covered by forests. 
 
In Estonia the maximum amount of felling which still  
sustains the forest resources has been estimated at 
7.8 million cubic metres per year.* 

* Eesti metsanduse arenguprogramm. Eesti metsapoliitika (Development Program of Estonian Forestry. Estonian Forest 
Policy). RT I, 1997, 47, 768. 

 
 
 
 
Raie, 1999–2000  Felling, 1999–2000 
 
Raie 1999  2000  Felling 

 tuhat ha tuhat m3 tuhat ha tuhat m3  
 thousand hectares thousand m3 thousand hectares thousand m3  
 
Uuendusraie 24.6 7 156 28.8 8 531 Regeneration cutting 

lageraie 21.8 6 767 26.9 8 208 clear cutting 

Hooldusraie 32.7 3 352 29.0 3 038 Improvement cutting 

harvendusraie 29.4 3 340 27.7 3 035 thinning 

Muu raie 23.8 2 189 13.2 1 180 Other cutting 

KOKKU 81.1 12 697  71.0 12 748 TOTAL 
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Raie, 1990–1999*  Felling, 1990–1999* Raie võrdlus puidu 

aastase juurdekasvuga, 
1990–1999* 

 Wood harvesting 
ratio, 

1990–1999* 
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Šveits — Switzerland

Belgia — Belgium

Holland — Netherlands
Eesti — Estonia

Küpros — Cyprus

 
 
* 2000 Temperate and Boreal Forest Resource Assessment (TBFRA). United Nations Economic Commission for Europe. 

(UN – ECE) and Food Agriculture Organisation (FAO). EFIDAS, EFI (European Forest Institute). Joensuu, 2000. 
Eesti — 2000. aasta andmed. 
Estonia — 2000 data. 

 
 
Puiduvaru maakonniti, 
2000 

Growing stock by counties, 
2000 

 Uuendusraie osatähtsus 
metsamaast,  
2000 

Share of regeneration 
cutting area of forest land, 

2000 
 

Maakond Puiduvaru Keskmine 
hektarivaru 

Osatähtsus 

County Growing 
stock 

Average 
volume 

Share 

 1000 m3 m3/ha % 
    

Harju 36 723 168 8.9 
Hiiu 12 312 173 3.0 
Ida-Viru 35 392 185 8.6 
Jõgeva 24 830 185 6.0 
Järva 21 435 167 5.2 
Lääne 16 295 142 4.0 
Lääne-Viru 33 310 189 8.1 
Põlva 21 537 205 5.2 
Pärnu 50 816 196 12.4 
Rapla 26 588 170 6.5 
Saare 27 799 167 6.8 
Tartu 23 279 189 5.7 
Valga 22 367 196 5.4 
Viljandi 33 599 194 8.2 
Võru 24 614 205 6.0 
KOKKU 
TOTAL 

410 896 183 100.0 
 

 

 

0.2–0.6 

0.7–1.2 
1.3–1.8 
1.9–2.4 

 

 

Metsakaitse- ja Metsauuenduskeskuse aastaraamatu 
“Mets 2000” andmed. 

Data from the yearbook “Forest 2000” issued by the 
Centre of Forest and Silviculture. 
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Maakasutuse muutused 
ja ehitustegevus 

 Land use changes and 
building activities 

 
Definitsioon: Näitajaks on  kogu täisehitatud maa 
tuhandetes hektarites. Täisehitatud maa sisaldab 
elamurajoonide, teede, infrastruktuuri, tööstus- ja 
kaubandusehitiste ja vabaajarajatiste alla jäävat 
maad. Selle hulka ei kuulu hajutatud talumajad, aiad 
ja juurdeehitised. 
Mõõtühik: % kogupindalast, hektarit 1000 elaniku 
kohta 

 Definition. This indicator presents the total built-up 
area, measured in thousands of hectares. This value 
includes land used for residential purposes, roads, 
technical infrastructure, industrial and commercial 
premises and recreational sites. The definition 
excludes scattered farm buildings, yards and annexes. 
Unit of measurement: % of total area, ha per 1000 
population. 

 
Eesti pindala on 4 523 000 hektarit, sellest 
283 hektarit on vee all. Maismaa pindalast 48% on 
kaetud metsaga, põllumajandusmaa moodustab 34% 
(sellest põllumaa 78%) maismaast. Linnad ja alevid 
hõlmavad üle 1%, teede all on ligi 1% maismaast.  

Aastatel 1996–2000 oli kasutusse lubatud eluruumide 
ja mitteeluhoonete pind kokku 1,9 mljonit ruutmeetrit. 

Samal ajal ehitati linnas rohkem eluruume kui maal. 
Enam kui kolmveerand 2000. aastal kasutusse lubatud 
eluruumidest asus linnas. 

Mitteeluhoonetest valmis enim kaubandus- ja 
toitlustushooneid. 1996. aastaga võrreldes suurenes 
mitteeluhoonete kasulik pind ja kubatuur ligi poole 
võrra. 

 The area of Estonia is 4,523,000 hectares, of which  
283 hectares is under inland waters. 48% of the land 
area is covered by forests, 34% is agricultural land 
(of which 78% is arable land). Over 1% of land is 
under urban settlements and about 1% is under the 
roads. 

In 1996–2000 the floor area of dwellings and non-
residential building completions totalled 1.9 million 
square metres. More dwellings were completed in 
urban than in rural areas. In the year 2000 more than 
three quarters of dwellings were built in urban areas. 

Of non-residential buildings, mostly buildings for 
catering facilities and commercial buildings were 
built. Compared to 1996, the usable floor area and 
cubic capacity increased by around half. 

 
 
Kasutusse lubatud ehitised kasutusala järgi, 
1998–2001 

 Building permits granted by use of building, 
1998–2001 
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* Tervishoiu-, hooldusasutuste, büroo- ja haldus-, energeetika- ja veevarustus-, põllu-, metsa-, jahi-, kalamajandus-, side-, 
raadio- ja televisiooni- ning kultushooned. 

* Buildings for hospital and institutional care, office buildings, energy and water supply buildings, buildings for agriculture, 
forestry, fishing and hunting, for communication, radio and television and worship. 
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Maakasutus, 1997  Land use, 1997 
 

Euroopa Liit (15 riiki) 
European Union (15 countries) 
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Ehitiste, tänavate, 
väljakute ja õuede all 
olev maa, 1993 
(hektarit) 

Area under buildings, 
streets, squares 

and yards, 1993 
(hectares) 

Kasutusse lubatud 
hoonete pind, 
1998–2001 
(tuhat m2) 

Floor area 
of building completions, 

1998–2001 
(thousand m2) 
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Maakond Elu- 
ruumid 

Muud  
hooned 

Kokku  
1000 
elaniku kohta 

County Dwellings Other 
buildings 

Total 
per 1000 
population 

    

Harju  172 950 727 539 1 713 
Hiiu  3 593 3 191 649 
Ida-Viru  13 265 109 269 683 
Jõgeva  4 750 16 151 546 
Järva  5 214 33 593 1 001 
Lääne  2 863 2 797 198 
Lääne-Viru  12 739 52 879 968 
Põlva  7 990 11 075 584 
Pärnu  36 345 105 597 1 557 
Rapla  4 608 25 482 801 
Saare  7 849 18 057 721 
Tartu  52 360 165 909 1 459 
Valga  4 317 39 191 1 216 
Viljandi  3 312 24 468 479 
Võru  3 815 15 944 496  

 
 
 

Eluruumide ja mitteeluhoonete andmed põhinevad 
Eesti ehitusregistri andmetel. 
Maakasutuse andmed 1993. aasta kohta on “Eesti 
maakatastri aastaraamatust”, hilisemate aastate 
andmed on hinnangulised ja põhinevad 
Statistikaameti põllumajandusstatistikal. 

 
Data on completed dwellings and non-residential 
buildings are based on the data of the Estonian 
Construction Register. 
Data about the land use up to 1993 are from the 
“Yearbook of Estonian Land Cadastre”, the data for 
later years are estimates based on agricultural 
statistics of the Statistical Office. 
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Heitvee lämmastiku ja fosfori 
reostuskoormus 

 Pollution load of nitrogen and 
phosphorus from point sources 

 
Definitsioon: Lämmastiku ja fosfori kogused 
(kodumajapidamised ja majandustegevus), mis on 
heidetud reoveega vee ökosüsteemidesse. 

Mõõtühik: Tonni aastas 

 Definition: Annual load of nitrogen (N) and 
phosphorus (P) from point sources (households and 
economic sectors) discharged into aquatic 
ecosystems. 

Unit of measurement: Tons per year 

 
Lämmastik ja fosfor põhjustavad veekogude vee 
eutrofeerumist. Toksiliste vetikate arvukas 
paljunemine rannikumeres ja kalapopulatsioonide 
arvukuse kahanemine on kaks omavahel seotud 
nähtust. Lämmastiku ja fosfori juurdekanne mere-
keskkonda oleneb sademete hulgast ning valgala  
majandustegevuse keskkonnasõbralikkusest. Läm-
mastiku ärakanne põllumajanduslikelt maadelt ning 
puhastamata reovesi on põhilised lämmastiku- ja 
fosforisaaste allikad. See saaste tuleb peamiselt 
kodumajapidamistest ja tööstustegevuse kaudu. 

Puhastatud ja puhastamata reoveega juhiti 
2000. aastal veekogudesse 2800 tonni lämmastikku, 
mis on poole vähem kui 1992. aastal, ja 230 tonni 
fosforit, mis on ligi 3 korda vähem kui 1992. aastal. 
Põhiline osa (90%) lämmastiku reostuskoormusest 
jõuab Soome lahte. Läänemerre on aastane 
juurdevool kogu valgalalt 0,23 kilogrammi fosforit 
hektari kohta.* 

 Nitrogen and phosphorus cause eutrophication of the 
water bodies. The proliferation of toxic algae and the 
decrease in the fish population are two interconnected 
phenomena. Substantial part of posphorous and 
nitrogen are of natural origin. The riverine input to 
sea depends on precipitation and environmental 
friendliness of economic activities in the catchment 
area. The surplus fertilizer run-off from agricultural 
land and outflows from sewarage are major sources of 
anthrophogenic release. The main sources of nitrogen 
and phosphorus are households and industrial 
activities. 

In 2000  2,800 tons of nitrogen and 230 tons of 
phosphorus were carried into the water bodies with 
purified and unpurified waste water, this is about 2 
and 3 times less than in 1992. The annual inflow of 
phosphorus into the Baltic Sea from all catchment 
areas is 0.23 kilograms of phosphorus per hectare in a 
year.* 

* Environment in the European Union at the turn of the century. European Environment Agency, 1999. 
 
 
 
Heitvee lämmastiku ja fosfori reostuskoormus, 
1992–2000 

 Pollution load of discharged waste water with total 
nitrogen and phosphorus, 1992–2000 
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Heitvee lämmastiku ja fosfori reostuskoormus 
valgalade kaupa, 
1992–2000 
(tonni) 

 Pollution load of discharged waste water with total 
nitrogen and phosphorus by catchment area, 

1992–2000 
(tons) 

 
Aasta Soome laht  Väinameri  Liivi laht  Läänemere avaosa 
 üld-

lämmastik 
üldfosfor üld-

lämmastik 
üldfosfor üld-

lämmastik 
üldfosfor üld-

lämmastik 
üldfosfor 

 

Year Gulf of Finland  Väinameri  Gulf of Riga  Open area 
of the Baltic Sea 

 total 
nitrogen 

total phos-
phorus 

total 
nitrogen 

total phos-
phorus 

total 
nitrogen 

total phos-
phorus 

total 
nitrogen 

total phos-
phorus 

 
1992 5 141 584 78 13 256 59 9 3 
1993 3 864 375 65 14 256 38 4 1 
1994 3 218 291 75 13 176 36 3 1 
1995 3 224 265 64 12 178 36 4 1 
1996 2 875 244 65 12 233 42 3 1 
1997 2 944 249 53 11 154 38 3 1 
1998 2 761 232 42 7 155 35 4 1 
1999 2 513 208 42 11 163 31 3 1 
2000 2 600 190 45 8 145 27 2 2 
 
 

Heitvee lämmastiku ja fosfori 
reostuskoormus, 
2000 
(tonni) 

 Pollution load of discharged waste water  
with total nitrogen and phosphorus, 

2000 
(tons) 
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Puhastamata ja ebapiisavalt puhastatud heitvee 
andmed hõlmavad ettevõtteid, kellel on luba heitvee 
juhtimiseks veekogudesse ja pinnasesse. 2000. aastal 
suubus merre 107 heitvee väljalasketoru, järvedesse 
36, jõgedesse 869, põhjavette 7 ja pinnasesse 148. 

Reoveepuhastite andmed pärinevad Keskkonna-
ministeeriumi Info- ja Tehnokeskusest. 
 

 The data of unpurified and insufficiently purified 
waste water cover enterprises, who have licenses for 
waste water discharge. There are 107 waste water 
flow pipes into the sea, 36 into the lakes, 869 into the 
rivers, 7 into the ground water and 148 into the 
ground in 2000. 

Data on the treatment of waste water are the data of 
the Information Centre of the Ministry of 
Environment. 
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Kalapüük  Fish catch 
 

Definitsioon: Avamerel ja rannikualadel püütud 
kalakogused. 
Mõõtühik: Lossimise eluskaalu ekvivalenttonnides 

 Definition: Ocean and coastal fish catch. 
Unit of measurement: Tons living weight equivalent 
of the landing 

 
Kalavarude seisundile põhilistes püügipiirkondades 
pööratakse järjest rohkem tähelepanu. Vaadeldav 
näitaja peaks peegeldama survet kalavarude 
seisundile. Püügnäitajad vajavad täiendamist 
andmetega kalade suremuse ja kudeva biomassi 
kohta ning hinnanguga kalavarude kohta antud 
piirkonnas. Selliste hinnangute andmisega on veel 
probleeme. 
 
Majanduslikult tähtsaimate kalaliikide (räime ja kilu)  
varude seisundit Eesti majandusvööndis on hinnatud 
heaks. Samas on Läänemere rannikuala kalavarude 
olukord halb. Seda on põhjustanud optimaalsest 
suurem kalapüügi intensiivsus mõnes piirkonnas ja 
mõne kalaliigi osas 1990. aastate alguses ja kesk-
paigas. Eesti rannikulähedaste kalaliikide varud 
(ahvenlased, meriforell jt) on piiratud ja nende 
populatsioon väheneb.*  

 There is an increasing concern over the state of fish 
stocks in certain areas. This indicator should provide 
the illustration of the main pressures on fish 
resources. Ideally it should be complemented by 
figures on fish mortality and spawning stock biomass 
and also estimation of the state of fish resources. The 
estimation of this type still poses problems.  
 
The state of resources of economically most important 
fish species — Atlantic herring and European sprat —
has been estimated satisfactory. At the same time the 
state of the coastal fish resources is in poor condition 
caused by the increased fishing intensity. Fish catch 
exceeded optimum in the case of some species at the 
beginning and in the middle of the nineties. The 
resources of Estonian coastal fish (perch, sea trout, 
etc.) are limited and their population is decreasing.* 

* Eesti 21. sajandil. Arengustrateegiad, visioonid, valikud. Tallinn, 1999. 
 
 
 
Läänemere- ja ookeanipüük,  
toorkala, 1992–2001 

 Fish catch from the Baltic Sea and ocean, 
living weight, 1992–2001 
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Kalapüük, toorkala, 1994–2001 
(tonni) 

 Nominal fish catch, living weight 1994–2001 
(metric tons) 

 
Piirkond 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 Area 

 
Merepiir-
kond 

118 470 129 278 106 086 121 174 115 080 108 685 109 871 100 508 Marine areas 

Atlandi 
ookean 

118 470 129 278 106 086 121 174 115 080 108 662 109 871 100 508 Atlantic Ocean 

loodeosa 1 185 3 242 1 898 3 240 5 694 10 834 13 604 12 215 northwest 
Atlantic 

kirdeosa 71 663 92 025 94 587 112 979 96 995 90 316 96 267 88 293 northeast 
Atlantic 

kirdeosa 
Lääne-
mereta 

25 574 32 855 23 217 17 692 19 351 7 318 11 091 3 334 northeast 
Atlantic excl. 
the Baltic Sea 

Lääne-
meri 

46 089 59 170 71 370 95 287 77 644 82 998 85 176 84 959 Baltic Sea 

keskvööndi 
idaosa 

14 295 5 175 7 063 4 955 12 391 7 512 - - eastern central 
Atlantic 

keskvööndi 
edelaosa 

- - 2 538 - - - - - southwest 
central Atlantic 

kaguosa 31 327 28 836 - - - - - - southeast 
Atlantic 

antarktiline 
osa 

- - - - - - - - Antarctic 
Atlantic 

Vaikne 
ookean 

- - - - - 23 - - Pacific Ocean 

 
 
Läänemere kalapüük, toorkala, 1994–2001 
(tonni) 

 The Baltic Sea fish catch, living weight, 1994–2001 
(metric tons) 

 
Liik 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 Species 

 
Ahven 552 384 396 315 237 296 280 386 European perch 
Angerjas 10 6 20 18 22 28 27 27 European eel 
Emakala 1 2 2 8 9 2 1 1 Eelpout 
Forell 8 6 16 11 8 10 13 13 Sea trout 
Haug 37 30 42 23 17 19 21 19 Northern pike 
Kilu 9 079 13 051 22 493 39 693 32 165 36 407 41 394 40 777 European sprat 
Koha 167 264 333 180 141 116 25 33 Pike-perch 
Latikas 6 9 8 8 7 13 10 10 Freshwater bream 
Lest 166 102 297 333 355 416 420 482 European flounder 
Luts 3 2 3 4 3 1 2 1 Burbot 
Lõhe 10 9 10 10 8 14 21 14 Atlantic salmon 
Nurg/särg 188 240 293 342 321 157 244 272 Silver bream/roach 
Räim 34 494 43 481 45 296 52 435 42 721 44 038 41 735 41 738 Baltic herring 
Siig 10 6 21 20 20 28 33 33 Pollan (=powan) 
Säinas 166 98 131 88 69 50 61 36 Orfe (=ide) 
Tint 6 21 6 14 11 61 90 127 European smelt 
Tursk 905 1 049 1 392 1 174 1 167 1 060 514 755 Atlantic cod 
Tuulehaug 119 193 405 400 167 122 135 111 Garfish 
Vimb 104 188 188 185 165 123 101 82 Vimba 
Muud 60 30 45 26 33 38 49 42 Other 
KOKKU 46 089 59 170 71 397 95 288 77 644 82 998 85 176 84 959 TOTAL 

 
 
 
Kalapüügi andmed vastavad kalurite püügipäevikute 
andmetele. Harrastuskalurite püütud koguseid ei 
arvestata. 

 Data about fish catch are in accordance with fishing 
journals of professional fishermen. Quantities of fish 
catch by amateurs are not included. 
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Veekasutuse intensiivsus  Intensity of water use 
 

Definitsioon: Aastane mageveevõtt absoluut-
väärtustes ja elaniku kohta. 
Mõõtühik: Kuupmeetrit absoluutväärtuses ja elaniku 
kohta 

 Definition: The total annual gross volume of fresh  
water (in absolute values and per capita) extracted for 
water uses. 
Unit of measurement: Cubic metres in absolute value 
and per capita 

 
Vesi on üks olulisemaid loodusressursse nii 
üksikisiku kui ka majanduse seisukohalt. Seetõttu on 
veevarude säästev kasutamine oluline eeldus sotsiaal-
majanduslikuks arenguks tulevikus. Pinnavesi on 
paljude veeorganismide elupaik ning selle veetaseme 
säilitamine on oluline nende ökosüsteemide eluvõime 
kindlustamiseks. Euroopa Liidu vee raamdirektiiv on 
vastu võetud edasise vee kvaliteedi halvenemise ja 
veevarude vähenemise ärahoidmiseks ning 
jätkusuutliku veepoliitika väljaarendamiseks. 

Veevõtt nii põhjaveeladestustest kui ka 
pinnaveekogudest on vähenenud ligi poole võrra 
1990. aastaga võrreldes. Ometi on Eesti põhjavee 
kasutuse osas ühe elaniku kohta Euroopa 5 suurema 
veetarbija hulgas. 

Põhjavett võeti 2000. aastal ligikaudu 255 miljonit 
kuupmeetrit (17% kogu veevõtust), sealhulgas 
pumbati kaevandustest välja 198 miljonit kuup-
meetrit nn kaevandusvett. 

Suure osa Eesti aastasest pinnaveevõtust moodustab 
elektrijaamade jahutusvesi — 1,1 miljardit kuup-
meetrit (põhiliselt Narva jõest ja veehoidlast). 

 Water is one of the fundamental resources essential for 
individual needs as well as for economic purposes. 
Therefore, the sustainable use of water resources is an 
essential precondition to assure the future socio-
economic development. Fresh water is the habitat for 
aquatic species and the satisfactory level of water is 
needed to ensure these ecosystems. The EU Water 
Framework Directive of (2000/60/EC) is targeted 
upon the need to further prevent the deterioration of 
water quality and quantity and elaboration of 
sustainable water management policies. 

The extraction of ground water and surface water of 
water bodies has decreased by 50% compared to 
1990. The extraction of ground water per capita in 
Estonia is one of the highest in Europe. 

In 2000 the share of ground water was about 
255 million cubic metres (17% of total extraction), of 
which 198 million cubic metres of mining water. 

Cooling water for electricity generation (mainly from 
Narva river and artificial lake) makes up the largest 
share of surface water extraction — 1.1 billion cubic 
metres. 

 
 
Mageveevõtt, 1990–2000   Fresh water extraction, 1990–2000 
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Mageveevõtt*  Fresh water extraction* 
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 ** Jahutusveeta. 
 ** Exc. cooling water. 
 

* Towards Environmental Pressure Indicators for the EU. European Communities, 2001; Statistical Yearbook on Central 
European Countries. European Communities, 2001. 
Eesti — 2000. aasta; teised riigid — viimane võimalik aasta. 
Estonia — 2000; other countries — last available year. 

 
 

Veekasutus, 2000 
(tuhat kuupmeetrit) 

 Water use, 2000 
(thousand cubic metres) 

 

Maakond Olme Tööstus Energeetika Põllumajandus Kalakasvatus Muu Kokku County 
 Domestic 

sector 
Industry Energy 

supply 
Agriculture Aquaculture Other Total  

 

Harju 23 486 17 845 1 600 740 11 000 824 55 495 Harju 
Hiiu 166 100 0 20 0 20 305 Hiiu 
Ida-Viru 7 715 19 024 1116 617 98 0 4732 1 148 187 Ida-Viru 
Jõgeva 928 1128 16 466 3 800 54 6 392 Jõgeva 
Järva 965 385 2 699 8 850 60 10 960 Järva 
Lääne 725 148 18 104 0 142 1 138 Lääne 
Lääne-Viru 2 017 3 358 43 193 11 030 227 16 867 Lääne-Viru 
Põlva 795 364 10 190 0 2 1 361 Põlva 
Pärnu 3 003 2 097 169 488 0 169 5 926 Pärnu 
Rapla 1 077 890 13 283 0 15 2 278 Rapla 
Saare 1 182 540 0 213 6 180 5 8 120 Saare 
Tartu 4 157 1 864 92 177 2 550 185 9 025 Tartu 
Valga 822 132 0 129 0 25 1 108 Valga 
Viljandi 1 401 483 10 411 0 32 2 337 Viljandi 
Võru 940 358 9 118 0 29 1 454 Võru 
KOKKU 49 380 48 715 1 118 598 4 330 43 410 6 521 1 270 953 TOTAL 
 

Andmed kajastavad loaga veevõtjate veevõttu ja 
jaotust veetarbijatele. Põhjavee kasutusluba tuleb 
taotleda rohkem kui 5 m3 veevõtu korral ööpäevas ja 
pinnavee puhul 30 m3 veevõtu korral ööpäevas. 
Andmed ei sisalda kodumajapidamiste otsest 
veevõttu. 

 Data indicate water extraction and distribution by 
enterprises who have licenses for ground water 
extraction: water extraction for more than 5 m3 per 
day and in the case of surface water extraction for 30 
m3 per day. Data do not include direct ground water 
extraction by households. 
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Orgaaniliste reoainete 
reostuskoormus 

 Pollution load of organic pollutants 

 
Definitsioon: Heitvee orgaaniliste reoainete 
reostuskoormus on orgaaniliste reoainete sisaldus 
heitvees väljendatuna BHT7 kaudu. BHT7 on hapniku 
kogus, mis on vajalik orgaaniliste ainete 
lagundamiseks bioloogilistes lagunemisprotsessides 
7 päeva jooksul. 
Mõõtühik: Tonni aastas 

Definitsioon: Jõevees sisalduva kergesti laguneva 
orgaanilise aine kontsentratsiooni hinnatakse kaudselt 
BHT7 järgi (seitsmepäevase hapnikutarbena). 
Mõõtühik: mgO2/liitris 

 Definition: The pollution load of organic substances 
in discharged waste water is the quantity of organic 
matter in discharged waste water measured in terms 
of biochemical oxygen demand (BOD7). BOD7 — 
quantity of oxygen consumed in the biological 
decomposition of organic substances during 7 days. 
Unit of measurement: Tons per year 

Definition: The content of easily decomposable 
organic matter in river water is measured indirectly 
with BOD7. 
Unit of measurement: mgO2/litre 

 
Heitvee orgaaniliste ainete reostuskoormus on 
ajendav-jõud-tüüpi näitaja, orgaaniliste reoainete 
sisaldus jõevees aga seisund-tüüpi näitaja. 

BHT on vee ökosüsteemi tasakaalu ja eluvõimet 
peegeldav võtmeparameeter. Kõrge BHT tase näitab 
lahustunud hapniku vähesust veekogus, mis 
omakorda viitab kalade ja veeorganismide  
elukeskkonna halvenemisele. Orgaaniliste reoainete 
allikas on kodumajapidamiste, toiduainetööstuse ja 
põllumajanduse heitvesi. Suure koguse orgaaniliste 
reoainete sattumine veekogudesse põhjustab hapniku 
kadumise ning kalade ja muu vee-elustiku 
lämbumise. 

Eestis on punktsaasteallikatest veekogudesse juhitud 
orgaaniliste reoainete kogused 1993. aastaga 
võrreldes üle 5 korra vähenenud. Osaliselt on 
reostuskoormuse vähenemine tingitud tootmise 
vähenemisest (tselluloosi- ja väetisetootmine, aga ka 
toiduainetööstus). 

Samuti on vähenenud taimekasvatuse (külvipinnad 
on vähenenud ligi kaks korda) ja loomakasvatuse 
mõju keskkonnale (loomade arv on vähenenud ligi 
kolm korda). Tootmise kaasajastamine ja uute 
puhastite tööle rakendamine on just viimastel aastatel 
palju kaasa aidanud reostuskoormuse vähenemisele. 

Loodusliku või inimtegevusest vähe mõjustatud 
jõevee biokeemiline hapnikutarve on reeglina alla 3 
mgO2/l. Eesti jõgede üldine seisund on rahuldav või 
isegi hea ja paljud veekvaliteedi näitajad on jätkuvalt 
paranenud. Mõnede jõgede osas on siiski 
probleemiks suhteliselt kõrge orgaaniliste ainete 
sisaldus (BHT7), sellest tingitud vees lahustunud 
hapniku vähenemine (mitteküllaldaselt puhastatud 
heitvee mõju) ja progresseeruv eutrofeerumine. 

 The pollution load of organic substances in discharged 
waste water is a driving force-type indicator, whereas 
the content of easily decomposable organic matter in 
river water is a state-type indicator. 

BOD is the key parameter that reflects the health and 
balance of water ecosystem. High levels of BOD 
reduce the concentration of dissolved oxygen making 
the water an unsustainable environment for fish and 
other aquatic animals. The source of organic 
pollutants is the waste water of households, food 
processing industry and agriculture. Large quantities 
of organic pollutants in water bodies bring about the 
elimination of oxygen and suffocation of fish and other 
water biota. 

In Estonia the quantities of organic pollutants carried 
into the water bodies decreased more than five times 
in 2000 compared to 1993. The decrease was partly 
caused by the decline in economy (the decrease in the 
production of cellulose, fertilizers and food products). 
Also the impact of plant production (the sown area 
decreased two times compared to 1980) and animal 
production on environment has declined (the number 
of animals decreased almost three times compared to 
the beginning of the nineties). 

BOD7 of the natural river water not influenced by 
anthropogenic activities is usually below 3 mg/l. The 
general condition of the river water in Estonia is  
satisfactory or even good and the quality 
measurements have improved over time. The problems 
still persist with some rivers which show higher levels 
of BOD7 and consequently also lower levels of 
dissolved oxygen (the influence of not sufficiently 
purified waste water) and progressive euthrophication. 
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Heitvee orgaaniliste reoainete reostuskoormus 
(BHT7), 1993–2000 

 Pollution load of organic substances (BOD7)  
in discharged waste water, 1993–2000 
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Heitvee orgaaniliste reoainete reostuskoormus 
(BHT7*), 1993–2000 
(tonni) 

 Pollution load of organic substances (BOD7*)  
in discharged waste water, 1993–2000 

(tons) 
 

Maakond 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 County 
 

Harju 5 910 1 569 777 759 575 533 467 433 Harju 
Hiiu 80 69 23 22 14 20 13 13 Hiiu 
Ida-Viru 1 870 1 479 1 527 1 368 1 656 1 348 912 683 Ida-Viru 
Jõgeva 200 321 226 167 100 93 102 85 Jõgeva 
Järva 110 76 61 64 59 47 32 37 Järva 
Lääne 280 117 85 82 74 35 19 18 Lääne 
Lääne-Viru 510 483 371 298 178 161 162 91 Lääne-Viru 
Põlva 50 37 21 24 50 30 28 24 Põlva 
Pärnu 260 208 140 288 98 91 96 156 Pärnu 
Rapla 50 52 61 78 62 56 70 95 Rapla 
Saare 130 102 99 67 93 63 48 33 Saare 
Tartu 1 440 906 867 777 677 432 167 227 Tartu 
Valga 80 80 68 56 87 108 98 90 Valga 
Viljandi 220 159 121 81 58 53 47 45 Viljandi 
Võru 60 53 34 43 57 52 47 21 Võru 
KOKKU 11 250 5 711 4 481 4 174 3 838 3 122 2 308 2 051 TOTAL 
 
 

Orgaaniliste reoainete (BHT7) sisaldus jõgede 
vees, 1992–1999 
(mgO2/l) 

 Concentration of organic substances (BOD7)  
in the water of rivers, 1992–1999 

(mgO2/litre)  
 

Jõgi 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 River 
 

Narva 3.2 2.5 2.0 2.4 2.2 2.7 2.1 1.9 Narva 
Pärnu 1.5 1.5 1.7 2.4 2.2 2.1 2.2 2.0 Pärnu 
Emajõgi 3.8 3.2 3.5 3.1 4.1 3.6 2.8 2.9 Emajõgi 
Kasari 1.5 1.3 1.7 1.8 1.8 1.3 1.4 1.7 Kasari 
 

Andmed hõlmavad ettevõtteid, kellel on luba heitvee 
juhtimiseks veekogudesse ja pinnasesse. 2000. aastal 
suubus merre 107 heitvee väljalasketoru, järvedesse 
36, jõgedesse 869, põhjavette 7 ja pinnasesse 148. 

 The data cover enterprises, which have licenses for 
waste water discharge. There are 107 waste water 
flow pipes into the sea, 36 into the lakes, 869 into the 
rivers, 7 into the ground water and 148 into the 
ground in 2000. 
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Suplusvee kvaliteet  Concentration of faecal coliforms 
in water bodies 

 
Definitsioon: Analüüside osatähtsus, milles mõõde-
tud näitaja tase ületab tervisekaitse nõuetega 
sätestatud normi. 
Mõõtühik: % 

 Definition: The share of analyses, in which some 
indicator is exceeding the permitted level according to 
health protection standards. 
Unit of measurement: % 

 
Kolibakteri sisaldus pinnaveekogudes on kaudne 
näitaja, mis peegeldab saastumist inimese või 
loomade väljaheidetaga. Vesi, mis on saastunud koli-
bakteriga, kujutab endast tõsist ohtu tervisele ning 
viitab kas heitvee kanaliseerimise vajadusele või 
heitvee puhastamise vähesele efektiivsusele. 

Kolibakter on ohutegur ka suplusvees. Sellise vee 
neelamine võib tekitada sooltepõletikku või naha ja 
silmade ärritust. 

Euroopa Liidu suplusvee direktiiv (76/160EEC) 
sätestab nõuded suplusvee kvaliteedile ja seirele. 

2000. aastal tehti ligikaudu 3000 suplusvee analüüsi 
ja 1000 muu veekogu vee analüüsi. 9% analüüsidest 
ületas raua, 9% muude anorgaaniliste ainete, 4% 
mikroorganismide sisalduse ja 9% organoleptiliste 
näitajate osas lubatud norme. Ligikaudu 1/3 
veekogude vee analüüsidest tehti ühes maakonnas. 

Need tulemused peegeldavad küll ühelt poolt vee 
saastumist, teiselt poolt aga ka järelevalve 
suutlikkust. 

 The concentration of faecal coliforms in freshwater 
bodies is an indirect indicator of contamination with 
human and animal excreta. Faecal coliform is a form 
of microbiological pollution which arises when 
inadequately treated sewage, animal manure or 
effluents from industry are released into coastal or 
inland waters. Water contaminated with faecal 
coliforms poses a serious health risk. This measure 
indicates situations where treatment is required or has 
to be improved.  

Coliform pollution becomes a human health hazard 
also in bathing areas. Ingestion of this water can 
cause gastroenteritis or skin and eye irritation.  

The EU Bathing Water Quality Directive (76/160EEC) 
provides the monitoring of water for bathing. 

Nearly 3,000 analyses of bathing water and over 1,000 
analyses of the water of other water bodies were 
examined. The permitted content for iron, inorganic 
substances and for organoleptic indicators was 
exceeded in 9% of cases and in 4% of cases for micro-
organisms. Most of the examinations of the water 
bodies’ water were  made in one district (34%). These 
results reflect on the one hand the contamination of 
water, but on the other hand, the supervision capacity 
of the institutions involved. 

 
 
Veekogude vee 
kvaliteedi uuringud, 
1997–2000 

 Examination of the 
quality of water of water 

bodies, 1997–2000 

Supelrannavee 
kvaliteedi uuringud, 
1997–2000 

 Examination of the 
quality of water  

of beaches, 1997–2000 
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