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Antud t66 eesméirgiks on uurida, milline on 2013 —2016. aasta alampalga tdstmise mdju
toohdivele voi kui tildse leidub mingit mdju. Samuti kas tulemuste pdhjal vaib delda, kumb
teooria kirjeldab paremini Eesti to6jouturgu — monopson voi konkurentsivdimeline.
Uurimiskiisimused on aktuaalsed, kuna viimase nelja aasta jooksul on alampalk kasvanud
kiiremini kui keskmine nominaal palk. Hetkel on alampalga ja mediaani suhe 50 protsenti, kuid
ametiithingud on votnud eesmaérgiks tdsta alampalka seni kuni see moodustab 60 protsenti
mediaanist. Seega tulevikus mdjutab alampalk suuremat osa to6tajaskonnast ja kuna suurem
osa on sellest mdjutatud, siis seda tdendolisem on, et moju té66hdivele on rohkem negatiivsem.
Madalapalgaliste osatdhtsus on Eestis peaaegu iiks neljandik, mis on juba iiks suuremaid
Euroopas.

Esimeses peatiikis on vilja toodud teoreetiline osa ja aktuaalsemad uurimustulemused
alampalkade mojust toohdivele. Samuti traditsioonilise konkurentsivoimelise t66jouturu ja
monopsoni erinevus. Vastavalt traditsioonilisele konkurentsivoimelisele teooriale, kui
alampalka tOstetakse, siis see mojutab toohdivet negatiivselt, kuna tddandja eelistab
to0joukulude tdusu korvata kapitali asendamise arvelt. Kuna kapitali asendamine vitab aega,
siis oleks hea vaadata nii liihi- kui pikaajalist alampalga muutuse moju. Kuid kuna To66j0u-
uuring on osaliselt paneelandmestik, igat isikut uuritakse kahes jarjestikuses kvartalis ja uuesti
jérgmisel aastal samades kvartalites, siis nende andmete pdhjal on vdimalik hinnata ainult
liihiajalist moju.

Viimase aja kirjanduses ei ole joutud iihisele tulemusele, kas alampalk tdstab voi
alandab to6hdivet. Seetdttu kiisimus alampalga mojust jadb majanduslikult vastuoluliseks.
Kuigi rohkem on joutud jéreldusele, et alampalga tdstmisel on pigem viike vOi neutraalne mdju
toohodivele. Enamus viimase aja uuringuid on kasutanud t66hdive moju hindamisel DiD

lahenemist, kus vorreldakse sihtgruppi kontrollgrupiga ennem ja pérast poliitika muutust.



Teises peatiikis on toodud Eesti to6jouturu iilevaade, alampalga ning keskmise nominaal
palga muutused 1dbi aegade. Samuti Eesti alampalga ning madalapalgaliste vordlus teiste
Euroopa Liidu riikidega. Kolmas peatiikk kirjeldab kasutatud metoodikat ning vélja on toodud
andmete kirjeldus. Autor kasutab kahte 6konomeetrilist mudelit — probit-regressioon analiiiisi
kasutatakse, et hinnata, kas peale alampalga tousu on todtaja endiselt aktiivne to6jouturul ning
DiD mudelit, et vorrelda marginaalsete mdjude erinevust peale alampalga tdusu.

Ennem 6konomeetrilise mudeli empiirilist analiiiisi, vOttes arvesse Eesti to6jouturu ja

sarnase kirjanduse antud teemal, leiab autor vajalikuks leida vastused jargnevatele kiisimustele:

1) Kas alampalk on efektiivne t66jouturu institutsioon aitamaks madala palgalisi?
2) Kas viimase nelja aasta kiirel alampalga tdusul on negatiivne moju té6hdivele voi
kas iildse on seal mingi moju?

3) Kas geograafiline mddde on oluline?

Okonomeetrilise mudeli analiiis on pdhiliselt binaarsete andmete pdhjal
(vallandatud/mitte vallandatud), kuid samuti sisaldab mudel ka sotsiaal-demograafilisi
andmeid, nagu nditeks vanus, rahvus, laste arv alla 18. aasta, ametiala, sektor, haridus, sugu
jne. Kuna soltuv muutuja on binaarne, siis autor kasutab probit-regressioon analiiiisi ja et
paremini tdlgendada tulemusi on arvutatud ka marginaalsed efektid. Marginaalsed efektid
nditavad soltuva muutuja muutust tihe tihiku vorra. Robustsuse testimiseks kasutab autor ka
teist moju hindamise meetodit — DiD ldhenemist — millega vorreldakse to6turule jadmise
voimalikkuste erinevust peale alampalga tdstmist.

Vastavalt molema Okonomeetrilise mudeli tulemustele voib 6elda, et autor toetab
eelnevat uurimustod tulemust, mis on tehtud Eesti kohta. Kiirel alampalga tdusul on negatiivne
moju tochoivele. Moju on statistiliselt oluline ainult sellele grupile, kes on otseselt mojutatud
alampalga tdusust — grupp 2 —ja grupp 4. Grupis 2 on todtajad, kelle netopalk on hetkel kehtiva
alampalga ja uue alampalga vahel ning grupis 4 on to6tajad, kelle palk on peale alampalga tdusu
1.4 korda suurem ja 1.8 korda vdiksem uuest alampalgast.

Kuna nominaalpalk ning to6hdive méadr varieerub markimisvdérselt piirkonniti, siis
autor on hinnanud moju sama probit-regressioon mudeliga ka piirkondadele véljaspool Harju
maakonda. Tulemused kinnitavad, et alampalga tdusul on negatiivne oluline mdju viljaspool
Harju piirkonda ainult sihtgrupis — grupp 2. Haavatavatele gruppidele — madalalt tasustatud

ametikohtadele, sektoritele, naistele ei leidnud autor statistiliselt olulist mdju. Kui naistel on



alla 18. aastaseid lapsi, siis mdjutas see nende todle jadmist negatiivselt, samas kui meestele oli
mdju positiivne.

Edaspidisteks analiiiisideks soovitab autor kasutada andmeallikana To6tamise registrit,
mis kéivitus 2014. aastast. Register annab tdpsema hinnangu kogu té6ealise rahvastiku kohta,
kes on todga hdivatud ning voimaldab hinnata, kas nad on séilitanud to6koha peale alampalga
tousu. Samuti vdimaldab register hinnata pikaajalist moju. Teine soovitus oleks hinnata
struktuurseid muutusi to6hdivele, nagu Toohdivereform ehk vihenenud t6dvdimega inimeste
tooturule aitamine, mis kdivitus 2016. aastast. See annaks parema informatsiooni, kas toohdive
tous voib osaliselt olla tingitud sellest. Samuti on valitsus seadnud eesmaérgiks riigiasutuste
vilja kolimise Tallinnast, mis v3iks ka olla sisendiks edaspidistele analiiiisidele, kuna loob uusi

tookohti véljaspool Harju maakonda.



